АУДИТОРСЬКА ПАЛАТА УКРАЇНИ 
	Узагальнена інформація

про стан аудиторської діяльності

в Україні у 2016 році


Київ – 2017
[image: image7.png]“






ЗМІСТ

	Розділ 1. РЕАЛІЗАЦІЯ СТАТУТНИХ ЗАВДАНЬ ТА
ПОВНОВАЖЕНЬ АУДИТОРСЬКОЇ ПАЛАТИ УКРАЇНИ 
	3

	1.1. Про Аудиторську палату України ……………………………………..
	3

	1.2. Підсумки діяльності Аудиторської палати України у 2016 році……...
	6

	1.2.1. Загальна інформація ……......................................................................
	6

	1.2.2. Діяльність Аудиторської палати України з впровадження Міжнародних стандартів аудиту в національну практику …………………………
	13

	1.2.3. Діяльність Аудиторської палати України з питань сертифікації та освіти аудиторів……………………………………………………………….
	14

	1.2.4. Діяльність Аудиторської палати України з питань контролю якості аудиторських послуг та професійної етики …………………...…………...
	20

	Розділ 2. АНАЛІЗ СТАНУ ТА ДИНАМІКИ РИНКУ
АУДИТОРСЬКИХ ПОСЛУГ 
	28

	2.1. Загальна характеристика динаміки чисельності суб’єктів аудиторської діяльності…………………………………………………………………
	28

	2.2. Аналіз ринку аудиторських послуг у 2016 році………………………..
	30

	Розділ 3. ВИСНОВКИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ НА 2017 РІК 
	42

	
	

	ДОДАТКИ 
	45


РОЗДІЛ 1.

РЕАЛІЗАЦІЯ СТАТУТНИХ ЗАВДАНЬ

ТА ПОВНОВАЖЕНЬ АУДИТОРСЬКОЇ ПАЛАТИ УКРАЇНИ

1.1. Про Аудиторську палату України

Аудиторська палата України (далі – АПУ) є незалежним самоврядним органом, створеним згідно з Законом України «Про аудиторську діяльність» від 22.04.1993 р. № 3125 – ХІІ (зі змінами) (далі − Закон) для забезпечення регулювання і вдосконалення аудиторської діяльності в Україні як системи незалежного фінансового контролю. 
Відповідно до Закону  АПУ формується на паритетних засадах шляхом делегування до її складу аудиторів та представників державних органів.

Від державних органів до складу АПУ делегують по одному представнику Міністерство фінансів України, Міністерство юстиції України, Міністерство
економічного розвитку і торгівлі України, Державна фіскальна служба України, Національний банк України, Державна служба статистики України, Національна комісія з цінних паперів та фондового ринку, Національна комісія, що здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових послуг, Рахункова палата
України та Державна аудиторська служба України.

Від аудиторської спільноти до складу АПУ делегуються з’їздом аудиторів України 10 висококваліфікованих аудиторів з безперервним стажем роботи
аудитором не менше п'яти років, представники фахових навчальних закладів та
наукових організацій. 

Загальна кількість членів АПУ становить 20 осіб. 

Повноваження АПУ визначаються Господарським кодексом України, 
Законом України «Про аудиторську діяльність», Статутом АПУ, Регламентом АПУ та іншими нормативно-правовими актами.

Відповідно до статті 12 Закону  Аудиторська палата України:

здійснює сертифікацію осіб, які мають намір займатися аудиторською
діяльністю;

затверджує стандарти аудиту;

розробляє та затверджує програми підготовки аудиторів та  за погодженням з Національним банком України  програми підготовки аудиторів, які здійснюють аудит банків;

веде Реєстр аудиторських фірм та аудиторів; 

здійснює контроль за дотриманням аудиторськими фірмами та аудиторами вимог Закону, стандартів аудиту, норм професійної етики аудиторів; 

здійснює заходи із забезпечення незалежності аудиторів при проведенні
ними аудиторських перевірок; 

регулює взаємовідносини між аудиторами (аудиторськими фірмами) в
процесі здійснення аудиторської діяльності та  у разі необхідності  застосовує до них стягнення; 

здійснює інші повноваження, передбачені Законом та Статутом АПУ. 
Для виконання своїх функцій відповідно до статті 14 Закону упродовж 2016 року в АПУ діяли шість профільних комісій, створених із числа членів АПУ, 
а саме: 

Комісія зі стандартів та практики аудиторської діяльності;

Комісія з сертифікації та освіти аудиторів;

Комісія з питань правового забезпечення аудиторської діяльності;

Комісія з контролю якості та професійної етики;

Комісія з зовнішніх зв’язків та інформаційного забезпечення аудиторської діяльності;

Дисциплінарна комісія.

Для реалізації покладених на АПУ Законом повноважень щодо здійснення контролю за дотриманням аудиторськими фірмами та аудиторами вимог Закону, стандартів аудиту, норм професійної етики, у складі АПУ функціонує Комітет з контролю якості аудиторських послуг.

На території України на правах уповноважених представництв функціонують регіональні відділення АПУ, які є структурним  підрозділами підзвітними АПУ (без прав юридичної особи). Із числа практикуючих аудиторів конкретного регіону АПУ призначає Уповноваженого представника АПУ в регіоні. 

Інформація щодо регіональних відділень АПУ, 

що функціонували на території України у 2016 році
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Ведення поточних справ в АПУ здійснює Секретаріат, який очолює
Завідувач. 
Структурна схема АПУ
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1.2. Підсумки діяльності Аудиторської палати України у 2016 році

1.2.1. Загальна інформація

Основною формою роботи АПУ є засідання, а результатом реалізації  її повноважень є рішення, що приймаються на засіданнях АПУ простою більшістю голосів за наявності більше   половини її членів.

На виконання своїх повноважень у 2016 році АПУ провела 11 чергових засідань, а також прийняла 15 рішень шляхом проведення письмового опитування членів АПУ.
Упродовж року на офіційному сайті АПУ (http://www.apu.com.ua) було
опубліковано 132 рішення, прийняті АПУ, у тому числі 6 рішень, прийнятих шляхом письмового опитування членів АПУ.

На забезпечення виконання рішення АПУ від 27.10.2016 р. № 332/9 «Про скликання з’їзду аудиторів України» (з урахуванням рішень  АПУ від 11.01.2017 р. № 337/3 та від 26.01.2017 р. № 338/9) щодо проведення 2 березня 2017 року чергового з’їзду аудиторів України з метою формування складу Аудиторської палати України, відповідно до рішення АПУ від 27.10.2016 р. № 332/10 «Про регіональні збори аудиторів України

 HYPERLINK "http://www.apu.com.ua/attachments/article/962/332_10.doc" » (прийнятого згідно з п. 6.1 Порядку скликання та проведення з’їзду аудиторів України, затвердженого рішенням АПУ від 18.12.2008 р. 
№ 197/4, яким передбачено, що делегатів з'їзду обирають на регіональних зборах аудиторів) упродовж листопада та грудня 2016 року в областях України було проведено регіональні збори аудиторів України (регіональні збори аудиторів м. Києва і Київської області за рішенням АПУ від 11.01.2017 р. № 337/2 було проведено повторно 28 січня 2017 року).
Так, за результатами проведення регіональних зборів аудиторів України на з’їзд аудиторів України, який відбувся 2 березня 2017 року, делегатами було обрано 251-го аудитора. 

Відповідно до статті 14 Закону  АПУ здійснює регуляторну діяльність з урахуванням вимог Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності».

На виконання цих вимог  упродовж 2016 року  з метою виконання Плану
діяльності АПУ з підготовки проектів регуляторних актів на 2016 рік, затвердженого рішенням АПУ від 26.11.2015 р. № 317/11, та згідно з прийнятими АПУ рішеннями, було оприлюднено шістнадцять проектів, які після проходження регуляторної процедури було затверджено (чотири з яких у 2017 році).

Після підписання у 2014 році Угоди про асоціацію між Україною та
Європейським Союзом  особливу увагу було приділено питанням  адаптації законодавства України про аудиторську діяльність до законодавства ЄС. Згідно з Угодою про Асоціацію з ЄС (а саме,   положеннями  глави 13 розділу V «Економічне і галузеве співробітництво» Угоди)   Україна зобов’язується поступово наблизити своє законодавство до законодавства ЄС. Зокрема, вимоги Директиви 2006/43/ЄС Європейського Парламенту та Ради про обов'язковий аудит річної звітності та консолідованої звітності, зі змінами, внесеними Директивою 2014/56/ЄС Європейського Парламенту та Ради (далі – Директива № 2006/43/ЄС (зі змінами)), мають бути впроваджені протягом трьох років з дати набрання чинності цієї Угоди. Згідно з Угодою положення розділу V застосовуються з 01.11.2014 р., а  отже норми Директиви 2006/43/ЄС (зі змінами) мають бути впроваджені до 01.11.2017 р. 

Рішенням від 26.05.2016 р. № 325/8 з метою адаптації механізмів регулювання аудиторської діяльності в Україні до сучасних вимог, визначених законодавством Європейського Союзу, АПУ прийняла та затвердила Концепцію діяльності Аудиторської палати України на 2016 – 2017 роки, а також ухвалила доручення щодо її реалізації, визначивши стратегічні напрями, цілі та конкретні завдання діяльності АПУ. Їх виконання   дозволить створити сприятливі умови для переходу від діючої системи регулювання аудиторської діяльності в Україні до нової системи регулювання, що відповідає вимогам європейського законодавства у сфері аудиторської діяльності.

Реалізуючи визначені Концепцією цілі, Аудиторська палата України упродовж 2016 року здійснювала свою діяльність   за такими напрямками, зокрема,  щодо змін в сферах регулювання аудиторської діяльності (таких, як порядок сертифікації осіб, що мають намір стати аудиторами, порядок удосконалення професійних знань аудиторів, порядок організації контролю якості аудиторських послуг та здійснення дисциплінарних проваджень); щодо забезпечення прозорості діяльності АПУ, зокрема  через відкритість АПУ перед суспільством та ін.

Одним із основних принципів реалізації Концепції діяльності Аудиторської палати України на 2016-2017 роки було визначено принцип мінімізації впливу регулятора на процеси сертифікації та удосконалення знань аудиторів. Тому упродовж 2016 року з метою створення ефективного конкурентного середовища при розробці  методичного забезпечення до програм постійного удосконалення професійних знань аудиторів АПУ були здійснені заходи, спрямовані на відчуження частки АПУ у статутному капіталі ТОВАРИСТВА З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ВИЩИЙ НАВЧАЛЬНИЙ ЗАКЛАД ПІСЛЯДИПЛОМНОЇ ОСВІТИ «СТАТУС» (частка АПУ – 76%); з метою створення ефективного конкурентного середовища для Центрів, що здійснюють підготовку аудиторів до контрольного тестування, АПУ реалізувала заходи щодо продажу ТОВАРИСТВА З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ЦЕНТР РОЗВИТКУ АУДИТУ» (частка АПУ – 100%). 
Крім того, АПУ вирішила обмежити свою корпоративну участь (як регулятора) у складі будь-якого із суб’єктів господарювання. Відповідно  впродовж 2016 року АПУ як засновником (із часткою 100 % у статному капіталі) ТОВАРИСТВА З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ВИДАВНИЧИЙ ДІМ «АУДИТОР УКРАЇНИ», який є видавцем офіційного фахового видання АПУ – журналу «Аудитор України» , реалізовано заходи щодо продажу ТОВ «ВИДАВНИЧИЙ ДІМ «АУДИТОР УКРАЇНИ». 
Таким чином, рішенням АПУ від 27.10.2016 р. № 332/16  з метою визначення процедури продажу часток у статутному капіталі юридичних осіб, участь у заснуванні (створенні) яких бере АПУ, в умовах конкурентного середовища та задля розвитку добросовісної конкуренції, було затверджено Порядок проведення конкурсу інвестиційних пропозицій з метою продажу часток у статутному капіталі юридичних осіб, участь у заснуванні  (створенні) яких бере Аудиторська палата України. Згідно з  зазначеним Порядком оголошено проведення конкурсів інвестиційних пропозицій з метою продажу часток Аудиторської палати України:

1) у статутному капіталі ТОВ «ВИДАВНИЧИЙ ДІМ «АУДИТОР УКРАЇНИ» за рішенням АПУ від 27.10.2016 р. (протокол № 332);
2) у статутному капіталі ТОВ «ЦЕНТР РОЗВИТКУ АУДИТУ» за рішенням АПУ від 27.10.2016 р. (протокол № 332).
За результатами проведення оголошених конкурсів, АПУ було здійснено продаж своїх часток (корпоративних прав): у статутному капіталі ТОВ «ЦЕНТР РОЗВИТКУ АУДИТУ» переможцю конкурсу – ГРОМАДСЬКІЙ СПІЛЦІ «ПАЛАТА АУДИТОРІВ І БУХГАЛТЕРІВ УКРАЇНИ» (рішення АПУ від 22.12.2016 р. (протокол № 335)); у статутному капіталі ТОВ «ВИДАВНИЧИЙ ДІМ «АУДИТОР УКРАЇНИ» переможцю конкурсу – АСОЦІАЦІЇ ПІДПРИЄМЦІВ «АСОЦІАЦІЯ КОНСАЛТИНГОВИХ ФІРМ» (рішення АПУ від 22.12.2016 р. (протокол № 335)).
Упродовж 2016 року представники Аудиторської палати України працювали у складі робочої групи з питань підтримки реформи у сфері аудиторської діяльності в Україні в частині доопрацювання та остаточного узгодження проекту Закону «Про аудит фінансової звітності та аудиторської діяльності», розробленого Міністерством фінансів України (ініціатива Світового банку в Україні підтримана Головою Комітету Верховної Ради України з питань податкової та митної політики Южаніною Ніною Петрівною). У складі робочої групи також працювали  народні депутати України, представники   державних органів та аудиторської бізнес-спільноти, представники Світового банку та Практикуючого співтовариства в області бухгалтерського обліку та аудиту «Зміцнення аудиту і звітності в країнах Східного партнерства ЄС (STAREP)», учасницею якого є Україна. 

Крім того, з метою адаптації до законодавства ЄС законів про аудиторську діяльність в країнах співтовариства в рамках регіональної програми STAREP у 2016 році було проведено такі заходи, в яких брали участь представники АПУ: 
· семінар Практикуючого співтовариства у сфері бухгалтерського обліку та аудиту STAREP «Диференційовані вимоги до фінансової звітності: від визначення вимог до їх практичного виконання» (17 – 18 березня, місто Варшава (Польща));
· регіональний форум професіональних організацій бухгалтерського обліку «Фінансова  інформація як каталізатор економічного зросту»  (27 –  28 квітня, місто Відень (Австрія));
· семінар Практикуючого співтовариства у сфері бухгалтерського обліку та аудиту STAREP «Покращення якості аудиту для більш прозорої та підзвітної економіки країн» (10 – 11 жовтня, місто Мінськ (Білорусь)).

Упродовж  2016 року Аудиторська палата України брала участь у дослідженні впливу Постанови Кабінету Міністрів України № 390 від 04.06.2015 р. «Деякі питання проведення аудиту суб’єктів господарювання державного сектору економіки» на конкуренцію серед аудиторських фірм, які можуть залучатися до проведення аудиту фінансової звітності або консолідованої фінансової звітності деяких суб’єктів господарювання державного сектору економіки, що проводиться Антимонопольним комітетом України з метою здійснення заходів, спрямованих на припинення дій, які можуть мати негативний вплив на конкуренцію на ринку аудиторських послуг.

Проведення   дослідження показало, що дуже обмежене коло аудиторських фірм, які здійснюють свою діяльність в Україні, відповідають   критеріям, визначеним Постановою № 390. По суті, критерії є дискримінаційними по відношенню до більшості аудиторських фірм,    унеможливлюють їхню діяльність у  відповідному сегменті ринку аудиту.

За результатами дослідження, що проводилось за участю АПУ, Антимонопольний комітет   схвалив рекомендації Міністерству економічного розвитку і торгівлі України розробити, погодити та внести на розгляд Кабінету Міністрів України зміни до Постанови № 390 в частині перегляду критеріїв, за якими аудиторські фірми залучаються до проведення аудиту фінансової звітності або консолідованої фінансової звітності деяких суб’єктів господарювання державного сектору економіки.
Зазначені рекомендації  спрямовані, зокрема, на забезпечення рівних
можливостей для  аудиторських фірм, що внесені до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів України (ведення якого, згідно зі  статтею 12 Закону України «Про
аудиторську діяльність» віднесено до повноважень АПУ), щодо проведення аудиту фінансової звітності або консолідованої звітності суб’єктів господарювання
державного сектору економіки з урахуванням їх власних досягнень, якості
послуг, показників діяльності, що повинні визначатися на підставі об’єктивних, прозорих та недискримінаційних критеріїв; недопущення негативного впливу на конкуренцію на ринку аудиторських послуг у разі встановлення суб’єктами
господарювання державного сектору економіки додаткових критеріїв, не передбачених Постановою № 390.

Істотний вплив на регулювання аудиторської діяльності у 2016 році мала тісна співпраця АПУ з державними органами, зокрема  з Національною комісією з цінних паперів та фондового ринку, Національною комісією, що здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових послуг, Національним банком України та ін. Члени АПУ, делеговані до складу АПУ від державних органів, брали
активну участь у засіданнях АПУ та в роботі її профільних комісій. 
Крім того, з метою розвитку інституту незалежного аудиту  АПУ співпрацювала з рядом зарубіжних та українських організацій на підставі попередньо укладених угод, зокрема:

з Палатою Аудиторів Азербайджанської Республіки (угода про співпрацю
від 15.09.2011 р.); 

Радою Аудиторської діяльності при Парламенті Грузії (угода про співробітництво від 31.03.2012 р.); 

Асоціацією аудиторів та аудиторських організацій Республіки Молдова
(угода про співробітництво від 18.12.2012 р.); 

Всеукраїнською громадською організацією «Федерація професійних бухгалтерів і аудиторів України» (угода про співробітництво від 27.11.2012 р.); 

Всеукраїнською асоціацію кредитних спілок (договір про співробітництво від 24.05.2011 р.); 

Українським товариством оцінювачів (договір про співробітництво
від 23.09.2011р.);

Палатою аудиторів Чеської Республіки (угода про співробітництво
від 24.07.2013 р.);

Федерацією аудиторів, професійних бухгалтерів і фінансових менеджерів Грузії (Меморандум про взаєморозуміння від 03.06.2014 р.);

Всеукраїнською професійною громадською організацією «Спілка аудиторів України» (договір про співпрацю від 25.12.2015 р.).
1.2.2. Діяльність Аудиторської палати України з впровадження 
Міжнародних стандартів аудиту в національну практику

З метою виконання положень Порядку денного асоціації Україна – ЄС
(п. 7.8.6) АПУ реалізує повноваження, передбачені Законом України «Про аудиторську діяльність» щодо затвердження стандартів аудиту, шляхом подальшого впровадження Міжнародних стандартів аудиту на національному рівні. Зазначені стандарти розроблені Радою з Міжнародних стандартів аудиту та надання впевненості, авторські права на них належать Міжнародній федерації бухгалтерів (МФБ).
Міжнародні стандарти аудиту прийняті в Україні в якості національних
стандартів аудиту з 2003 року (рішення АПУ від 18.04.2003 р. № 122/2). За час їх
запровадження АПУ переклала українською мовою такі видання стандартів аудиту Міжнародної федерації бухгалтерів: 2001 МФБ. Стандарти аудиту та етики; Міжнародні стандарти аудиту, надання впевненості та етики, видання 2004 року, 
видання 2005 року, видання 2006 року, видання 2007 року; Міжнародні стандарти контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг, видання 2010 року; Міжнародні стандарти контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг, видання 2012 року; Міжнародні стандарти контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг, видання 2013 року;  Міжнародні стандарти контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг, видання 2014 року, які згідно з рішенням АПУ від 29.12.2015 р. № 320/1 затверджені для обов’язкового застосування при виконанні завдань з 1 лютого 2016 року в якості національних стандартів аудиту. Крім того, рішенням АПУ від 27.02.2014 р. № 290/7 АПУ було прийнято
Кодекс етики професійних бухгалтерів Міжнародної федерації бухгалтерів
у редакції 2012 року для обов’язкового застосування аудиторами України
з 1 травня 2014 року.
У 2016 році АПУ  за погодженням з МФБ здійснювала переклад нової редакції Міжнародних стандартів контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг видання 2015 року (зазначене видання рішенням АПУ від 04.05.2017 р. № 344 затверджено для обов’язкового застосування при виконанні завдань з 1 червня 2017 року в якості національних стандартів аудиту). 
Наприкінці грудня 2016 року Міжнародна федерація бухгалтерів на своєму офіційному веб-сайті опублікувала нове видання стандартів аудиту, а саме: Міжнародні стандарти контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг видання 2016 – 2017 року. Експертиза та робота над перекладом зазначеного видання заплановані Аудиторською палатою України на 2017 рік.
Видання Міжнародних стандартів контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг 2010, 2012, 2013, 2014 та 2015 років включено до офіційної бази перекладів МФБ (http://www.ifac.org/about-ifac/translations-permissions/translations-database) та є доступними для ознайомлення українською мовою  на офіційному веб-сайті АПУ (http://apu.com.ua/msa). 

Крім того, Україна включена до переліку країн, в яких запроваджено МСА. 

1.2.3. Діяльність Аудиторської палати України з питань сертифікації та освіти аудиторів

Згідно з Законом України «Про аудиторську діяльність» АПУ здійснює
сертифікацію осіб, які бажають займатися аудиторською діяльністю; затверджує порядок сертифікації аудиторів, а також за погодженням з Національним банком України затверджує порядок сертифікації аудиторів, які здійснюватимуть аудит банків; затверджує програму підготовки аудиторів та за погодженням з Національним банком України програму підготовки аудиторів, які здійснюватимуть аудит банків.

Єдині умови та порядок сертифікації аудиторів встановлено нормами
Положення про сертифікацію аудиторів, затвердженого рішенням АПУ від 31.05.2007 р. № 178/6 (зі змінами), порядок проведення сертифікації аудиторів
банків – нормами Порядку сертифікації аудиторів банків, затвердженого рішенням АПУ від 11.10.2007 р. № 183/3. 

Усього в Україні станом на 31.12.2016 р. чинний сертифікат аудитора мали 2646 особи. 

Інформація щодо кількості аудиторів у 2012-2016 роках наведена в таблиці 1. 

Таблиця 1

Інформація щодо кількості аудиторів у 2012-2016 роках
	Рік
	Кількість аудиторів

станом на 31 грудня, осіб

	2012
	3139

	2013
	2993

	2014
	2787

	2015
	2675

	2016
	2646


За даними таблиці 1 помітна стійка тенденція щодо зменшення кількості аудиторів за останні 5 років.

Упродовж  2016 року АПУ організувала та провела  три кваліфікаційні іспити на отримання сертифіката аудитора (табл. 2), які проводились у два етапи: перший етап – письмове тестування за переліком запитань; другий – письмове
розв'язання ситуаційного завдання. 

Після затвердження АПУ результатів кваліфікаційних іспитів упродовж 2016 року сертифіковано 70 аудиторів. 
Таблиця 2

Етапи кваліфікаційних іспитів

на отримання сертифіката аудитора у 2016 році
	Рішення АПУ

щодо призначення дати іспиту
	Дата 
проведення іспитів
	Допущено 
кандидатів до складання іспиту
	Кількість осіб, які успішно склали іспит

	Перші етапи

	24.12.2015 № 319/3
	26.02.2016
	36
	29

	21.04.2016 № 324/3
	27.05.2016
	27
	24

	29.09.2016 № 330/2
	28.10.2016
	62
	56

	Разом:
	125
	109

	Другі етапи

	28.01.2016 № 321/2
	01.04.2016
	39
	19

	26.05.2016 № 325/2
	01.07.2016
	39
	23

	27.10.2016 № 332/2
	25.11.2016
	65
	28

	Разом:
	143
	70


Відповідно до вимог Положення про сертифікацію аудиторів продовження терміну чинності сертифікатів можливе, зокрема, за умови щорічного
проходження аудиторами удосконалення професійних знань за програмами, 
затвердженими АПУ. Зазначене нормативне положення відповідає світовій практиці та вимогам Директиви 2006/43/ЄС (зі змінами). 

Рішенням АПУ від 07.10.2016 р. № 331/2, керуючись, зокрема, Положенням про постійне удосконалення професійних знань аудиторів України, затвердженим рішенням АПУ від 31.05.2007 р. № 178/5 (зі змінами та доповненнями), з метою забезпечення реалізації заходів, передбачених Концепцією діяльності Аудиторської палати України на 2016 – 2017 роки, було затверджено Порядок проведення конкурсу з відбору фахівців для розроблення програм постійного удосконалення знань аудиторів. 
Цим Порядком  визначається процедура проведення АПУ конкурсного
відбору фахівців, що здійснюватимуть розроблення програмних модулів або їх окремих елементів згідно з визначеними АПУ темами.

Так у 2016 році, згідно з рішеннями від 27.10.2016 р. (протокол № 332) та від 22.12.2016 р. (протокол № 335), АПУ було оголошено проведення відповідних конкурсів, за результатами яких   затверджено п’ять нових програм.

Упродовж 2016 року удосконалення професійних знань загалом пройшли 2314 аудиторів, з них: 

1)  2175 аудиторів пройшли контрольне тестування за підсумками удосконалення професійних знань по програмах:

«Актуальні питання застосування в аудиторській практиці Міжнародних стандартів контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг» (затверджена рішенням АПУ від 31.03.2011 р. № 229/6 (зі змінами)) – 273 аудитори; 

«Аудит фінансових інструментів» (затверджена рішенням АПУ від 25.09.2014 р. № 300/7) – 240 аудиторів;

«Міжнародні стандарти бухгалтерського обліку і фінансової звітності: практика застосування та актуальні зміни» (затверджена рішенням АПУ від
30.10.2014 р.  № 302/8)  – 763 аудитори;

«Міжнародні стандарти фінансової звітності для підприємств малого і
середнього бізнесу» (затверджена рішенням АПУ від 29.09.2016 р. № 330/12) –
45 аудиторів;

«Організація і методика контролю якості аудиторських послуг фірм, що
виконують аудити та огляди фінансової звітності, а також завдання з надання впевненості і супутні послуги» (затверджена рішенням АПУ від 29.05.2014 р. 
№ 294/7) – 353 аудитори;

«Отримання незалежним аудитором розуміння системи внутрішнього контролю суб’єкта господарювання та використання роботи внутрішнього аудиту» 
(затверджена рішенням АПУ від 28.02.2013 р. № 265/9) – 55 аудиторів;
«Практичні аспекти застосування норм Податкового кодексу України при виконанні аудиторами завдань з надання впевненості та інших аудиторських
послуг» (затверджена рішенням АПУ від 29.01.2015 р. № 307/7 (зі змінами)) –
250 аудиторів;

 «Актуальні питання бухгалтерського обліку, аудиту та управління ризиками діяльності банків» (затверджена рішенням АПУ від 13.09.2016 р.  № 328/1 та погоджена Національним банком України 04.10.2016 р. відповідно до вимог Порядку сертифікації аудиторів банків) – 127 аудиторів банків;

а також «Ринки фінансових послуг в Україні та особливості аудиту фінансової звітності небанківських фінансових установ» (затверджена рішенням АПУ
від 13.09.2016 р. № 328/2 та погоджена Національною комісією, що здійснює державне  регулювання у сфері ринків фінансових послуг 5 жовтня 2016 року) –
69 аудиторів (слід зазначити, що рішенням АПУ від 29.09.2016 р. № 330/8 скасовано Порядок удосконалення професійних знань аудиторів за програмою «Ринки фінансових послуг в Україні та особливості аудиту фінансової звітності небанківських фінансових установ» та проходження за результатами такого удосконалення знань контрольного тестування, згідно з яким проходження контрольного тестування за програмою Нацкомфінпослуг могло зараховуватись аудиторам як інший вид удосконалення професійних знань). 

Удосконалення професійних знань упродовж 2016 року аудитори здійснювали у центрах, з якими АПУ уклала договори щодо підготовки аудиторів до контрольного тестування, а саме: ТОВ «ЦЕНТР РОЗВИТКУ АУДИТУ» (м. Київ), ТОВ «ДНІПРО-СТАТУС» (м. Дніпро), ТОВ «СТАТУС-ПІВДЕНЬ» (м. Одеса), ТОВ «СТАТУС-ХАРКІВ», (м. Харків), НАЦІОНАЛЬНИЙ ЦЕНТР ОБЛІКУ ТА АУДИТУ НАСОА (м. Київ), ТОВ «НАВЧАЛЬНО–МЕТОДИЧНИЙ ЦЕНТР СПІЛКИ АУДИТОРІВ УКРАЇНИ» (м. Запоріжжя). 

Крім того, за рішенням АПУ від 01.12.2016 р. № 334/12 підготовку аудиторів до контрольного тестування можуть здійснювати ТОВ «ВИЩИЙ НАВЧАЛЬНИЙ ЗАКЛАД ПІСЛЯДИПЛОМНОЇ ОСВІТИ «СТАТУС» (м. Київ) та ДП «СТАТУС-ІНФОРМ» ГРОМАДСЬКОЇ СПІЛКИ «ІНСТИТУТ СЕРТИФІКОВАНИХ ПРОФЕСІОНАЛІВ ОБЛІКУ Й АУДИТУ» (м. Київ).
Слід зазначити, що у 2017 році перелік суб’єктів, яких АПУ уповноважила на підготовку до контрольного тестування з удосконалення професійних знань
аудиторів, розширився.
2) 139 аудиторів пройшли удосконалення професійних знань аудиторів
через зарахування інших видів удосконалення професійних знань аудиторів, згідно з вимогами розділу VІ «Інші види постійного удосконалення професійних знань аудиторів». 
У зв’язку зі складною ситуацією, що склалася внаслідок проведення антитерористичної операції та внаслідок тимчасової окупації Автономної Республіки Крим, Аудиторська палата України рішенням від 31.03.2016 р. №  323/12 дозволила аудиторам - військовослужбовцям, які беруть участь у заходах АТО; аудиторам, мобілізованим до військових формувань України; аудиторам, які зареєстровані та проживають в зоні проведення АТО (Донецька та Луганська області) та аудиторам, що проживають на тимчасово окупованій території (АР Крим), проходження удосконалення професійних знань, у тому числі за 2016 рік, упродовж терміну чинності сертифіката аудитора (у випадках, якщо за період терміну чинності сертифіката було пропущено удосконалення професійних знань не більше як за два роки)  та, водночас, зобов’язала вищезазначених аудиторів пройти удосконалення професійних знань у спосіб, визначений Положенням про постійне удосконалення професійних знань аудиторів України, не пізніше як за два місяці до  закінчення терміну чинності сертифіката.

1.2.4. Діяльність Аудиторської палати України з питань контролю
якості аудиторських послуг та професійної етики
Одним із ключових напрямків контролю аудиторської діяльності в Україні є якість надання аудиторських послуг, що підтверджується створеною суб’єктами аудиторської діяльності системою контролю якості аудиторських послуг.

Аудиторські фірми та аудитори, які займаються аудиторською діяльністю індивідуально як фізичні особи - підприємці, мають розробити та впровадити в свою практику систему контролю якості, яка б забезпечувала обґрунтовану впевненість у тому, що сама аудиторська фірма і аудитор та їх персонал діють відповідно до Міжнародних стандартів контролю якості, аудиту, огляду, іншого надання впевненості та супутніх послуг, Кодексу етики професійних бухгалтерів та законодавчих і нормативних вимог, що регулюють аудиторську діяльність, а висновки (звіти), що надаються аудиторською фірмою і аудитором, відповідають умовам завдання. 
Система контролю якості аудиторських послуг  включає: відповідальність керівництва за організацію контролю якості на фірмі; етичні вимоги; прийняття завдання, продовження співпраці з клієнтом і виконання специфічних завдань; людські ресурси; виконання завдання та моніторинг. Відповідальність за розробку, організацію, впровадження й підтримання ефективного функціонування системи контролю якості несе безпосередньо аудитор, який займається аудиторською діяльністю індивідуально як фізична особа, а на аудиторській фірмі - посадова особа, яка здійснює керівництво фірмою відповідно до законодавства та установчих
документів.

Законом України «Про аудиторську діяльність» встановлена норма, відповідно до якої на Аудиторську палату України покладено повноваження, зокрема, щодо здійснення заходів із організації контролю якості аудиторських послуг в Україні. На виконання цієї норми з 2007 року при АПУ працює Комітет з контролю якості аудиторських послуг (далі – Комітет з контролю якості). 

Для підвищення якості аудиторських послуг рішенням АПУ
від 31.01.2013 р. № 264/6 введена вимога, згідно з якою для виконання завдань з обов’язкового аудиту, починаючи з фінансової звітності за звітні періоди з 1 січня 2013 року, аудиторські фірми та аудитори зобов’язані пройти перевірку системи контролю якості аудиторських послуг.
У 2016 році діяльність АПУ з питань контролю якості аудиторських послуг та професійної етики здійснювалася за такими напрямками:

1) розробка та аналіз нормативних положень і методологічних документів, які стосуються системи контролю якості аудиторської діяльності;

2) розробка нормативних положень щодо запровадження нагляду з боку АПУ за дотриманням аудиторськими фірмами та аудиторами вимог Закону, актів АПУ, стандартів аудиту та норм професійної етики аудиторів;
3) планування, проведення та розгляд результатів зовнішніх перевірок функціонування систем контролю якості аудиторських фірм;

4) розгляд скарг, звернень що надходять до АПУ. 

Порядок проведення зовнішніх перевірок системи контролю якості аудиторських послуг, який є обов’язковим для всіх суб’єктів аудиторської діяльності в Україні, визначений у  Положенні про зовнішні перевірки системи контролю якості аудиторських послуг, затвердженому рішенням АПУ від 30.10.2014 р. № 302/9 (зі змінами).

Відповідно до вимог Положення Комітет з контролю якості забезпечує планування, організацію та проведення зовнішніх перевірок систем контролю якості аудиторських фірм та аудиторів, проводить перевірку і моніторинг результатів зовнішніх перевірок систем контролю якості, аналіз порушень аудиторськими фірмами й аудиторами професійних вимог щодо якості аудиторських послуг та інші додаткові процедури, спрямовані на забезпечення якості.
Крім того, нормами Положення передбачено, зокрема, що:

· визнані АПУ професійні організації аудиторів та/або бухгалтерів можуть
набувати статусу уповноважених з контролю якості організацій. Вимоги до організації співпраці АПУ з такими організаціями визначені Порядком залучення Аудиторською палатою України до співпраці громадських об’єднань як професійних організацій аудиторів, затвердженим рішенням АПУ від 26.03.2015 р. № 309/7;

· участь у зовнішніх перевірках беруть уповноважені контролери. АПУ
веде реєстр уповноважених контролерів, які  відповідно до вимог Порядку організації та проведення іспиту з питань проведення зовнішніх перевірок систем контролю якості аудиторських послуг, який складається кандидатами в уповноважені контролери, затвердженого рішенням АПУ від 27.11.2014 р. 
№ 303/14, успішно склали іспит з питань проведення зовнішніх перевірок та мають право проводити  перевірки систем контролю якості суб’єктів аудиторської діяльності. Реєстр розміщений на офіційному сайті АПУ за посиланням: http://apu.com.ua/kontrol-yakosti.
Відповідно до вимог Положення про зовнішні перевірки  з метою дотримання вимог Директиви 2006/43/ЄС (зі змінами), АПУ запроваджена обов’язкова зовнішня перевірка системи контролю якості аудиторських послуг (яка проводиться не рідше одного разу на п’ять років) усіх суб’єктів господарювання, включених до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів.

Упродовж 2016 року АПУ фактично перевірено 103 суб’єкта аудиторської діяльності з 229, включених до Плану зовнішніх перевірок системи контролю
якості на 2016 рік, затвердженого рішенням АПУ від 26.11.2015 р. № 317/7
(зі змінами). 
За результатами проведення перевірок суб’єктів аудиторської діяльності, відповідно до вимог Положення про зовнішні перевірки, АПУ приймає щодо суб’єкта аудиторської діяльності одне з таких рішень: «визнати суб’єкта таким, що пройшов перевірку системи контролю якості аудиторських послуг» або «визнати суб’єкта таким, що не пройшов перевірку системи контролю якості аудиторських послуг». Згідно з п. 8.5 Положення про зовнішні перевірки системи контролю якості аудиторських послуг усім суб’єктам аудиторської діяльності, які не пройшли перевірку системи контролю якості аудиторських послуг,   встановлено термін від 6 до 12 місяців з дати прийняття рішення АПУ для усунення недоліків системи контролю якості. Комітетом з контролю якості після закінчення встановленого терміну проводиться повторна перевірка суб’єктів аудиторської діяльності на предмет усунення недоліків системи контролю якості. За результатами проведення повторної перевірки  АПУ визнає суб’єкта аудиторської діяльності «таким, що пройшов перевірку системи контролю якості аудиторських послуг» або «таким, що не пройшов повторну перевірку на предмет усунення недоліків системи контролю якості аудиторських послуг». 
Інформацію про результати зовнішніх перевірок системи контролю якості аудиторських послуг у 2016 році в розрізі регіонів подано в додатку 1. 
Результати зовнішніх перевірок системи контролю якості аудиторських послуг по кожній аудиторській фірмі опубліковані на офіційному сайті АПУ в Реєстрі аудиторських фірм та аудиторів.

Узагальнена інформація щодо рішень АПУ «Про затвердження результатів зовнішніх перевірок системи контролю якості аудиторських послуг», прийнятих за результатами проведених зовнішніх перевірок, згідно з Планом зовнішніх перевірок системи контролю якості на 2016 рік, наведена в табл. 4.
Таблиця 4

Інформація щодо рішень АПУ «Про затвердження результатів 
зовнішніх перевірок системи контролю якості аудиторських послуг», прийнятих за результатами проведених зовнішніх перевірок, згідно з
Планом зовнішніх перевірок системи контролю якості на 2016 рік
	Дата рішення 
	Номер рішення
	Кількість суб’єктів, які пройшли перевірку відповідно до пп.8.2.1 п.8.2 та керуючись п.8.4
	Кількість суб’єктів, які пройшли перевірку відповідно до пп.8.2.1 п.8.2 та керуючись п.1.6
	Кількість суб’єктів, які відповідно до пп.8.2.2 п.8.2
не пройшли перевірку
	Кількість суб’єктів, які повторно 

не пройшли перевірку
	Разом 

	28.01.2016
	321/4
	0
	2
	0
	0
	2

	25.02.2016
	322/4
	2
	2  
	1
	0
	5  

	31.03.2016
	323/4
	3
	0
	2  
	0
	5  

	26.05.2016
	325/5
	4
	4
	1
	0
	9

	30.06.2016
	326/4
	4
	4
	4
	0
	12

	28.07.2016
	327/4
	5
	0
	2
	0
	7

	29.09.2016
	330/4
	12
	0
	1
	0
	13

	27.10.2016
	332/4
	8
	0
	6
	1
	15

	01.12.2016
	334/4
	7
	0
	0
	0
	7

	22.12.2016
	335/4
	8
	0
	1
	0
	9

	26.01.2017
	338//3
	15
	0
	2
	0
	17

	23.02.2017
	339/3
	2
	0
	0
	0
	2

	Разом: 
	–
	70
	12
	20
	1
	103


Інформацію про виконання Плану зовнішніх перевірок системи контролю якості на 2016 рік у розрізі регіонів наведено в табл. 5.
Таблиця 5

Виконання Комітетом з контролю якості аудиторських послуг

Плану зовнішніх перевірок системи контролю якості

на 2016 рік в розрізі регіонів
	Регіон / область
	Заплановано перевірок на 2016 рік
	Перевірено упродовж 2016 р. в т.ч. додатково позапланово
	% виконання плану по регіону
	Виключені із Реєстру/

перенесено на 2017 рік

	Вінницька обл.
	3
	3
	100
	0

	Дніпропетровська обл.
	21
	13
	62
	4

	Донецька обл.
	8
	1
	13
	1

	Житомирська обл.
	2
	2
	100
	0

	Закарпатська обл.
	3
	2
	67
	1

	Запорізька обл.
	8
	3
	38
	0

	Івано-Франківська обл.
	3
	2
	67
	0

	м. Київ та Київська обл.
	103
	45
	44
	11

	Кіровоградська обл.
	2
	0
	0
	0

	Луганська обл.
	1
	0
	0
	1

	Львівська обл.
	10
	6
	60
	1

	Миколаївська обл.
	7
	0
	0
	1

	Одеська обл.
	9
	5
	56
	0

	Полтавська обл.
	5
	4
	80
	0

	Рівненська обл..
	3
	1
	33
	0

	Сумська обл.
	5
	0
	0
	0

	Тернопільська обл.
	1
	1
	100
	0

	Харківська обл.
	18
	10
	56
	2

	Херсонська обл.
	2
	0
	0
	0

	Хмельницька обл.
	2
	1
	50
	0

	Черкаська обл.
	8
	4
	50
	0

	Чернівецька обл.
	3
	0
	0
	0

	Чернігівська обл. 
	2
	0
	0
	0

	Разом:
	229
	103
	45
	22


Упродовж  2016 року Комітетом з контролю якості  відповідно до Порядку проведення перевірок матеріалів скарг, які надходять до АПУ, щодо недотримання аудиторськими фірмами та аудиторами законодавства України, стандартів аудиту, норм професійної етики аудиторів, рішень АПУ при наданні ними аудиторських послуг, затвердженого рішенням АПУ від 27.11.2008 р. № 196/7 (зі змінами), проведено перевірку 52 суб’єктів аудиторської діяльності.

Зазначені перевірки були проведені у зв’язку із надходженням до АПУ від фізичних та юридичних осіб, а також державних органів скарг, заяв, звернень 
щодо неналежного виконання професійних обов’язків суб’єктами аудиторської діяльності за результатами надання ними аудиторських послуг, 
зокрема:
1) від Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку щодо двох суб’єктів аудиторської діяльності у зв’язку з недотриманням ними законодавства України, стандартів аудиту, норм професійної етики аудиторів, рішень АПУ при наданні аудиторських послуг за результатами проведення аудитів річної фінансової  звітності фінансових установ;
2) від Національного банку України  щодо трьох суб’єктів аудиторської діяльності у зв’язку з незадовільною якістю звітів аудитора;
3) від Національної комісії, що здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових послуг, щодо перевірки якості окремих завдань з  аудиту фінансової звітності піднаглядних Нацкомфінпослуг установ, виконаних
23 суб’єктами  аудиторської  діяльності,  щодо перевірки якості окремих завдань з аудиту фінансової звітності.

За результатами розгляду скарг щодо неналежного виконання професійних обов'язків аудиторами (аудиторськими фірмами) Аудиторською палатою України прийнято 38 рішень. Згідно з зазначеними рішенями до аудиторів (аудиторських фірм) упродовж 2016 року було застосовано стягнення у вигляді: попередження (до вісімнадцяти аудиторів), призупинення дії сертифіката аудитора на один місяць (до трьох аудиторів), призупинення дії сертифіката аудитора на три місяці (до шести аудиторів), призупинення дії сертифіката аудитора на шість місяців (до восьми аудиторів), призупинення дії сертифіката аудитора на сім місяців (до одного аудитора), призупинення дії сертифіката аудитора на один рік (до чотирьох аудиторів), анулювання сертифіката (до трьох аудиторів), виключення із Реєстру аудиторських фірм та аудиторів (до одного суб’єкта аудиторської
діяльності). 

Також, за результатами позапланових перевірок, двом суб’єктам аудиторської діяльності було припинено дію Свідоцтв про відповідність системи контролю якості .

Дані щодо застосованих АПУ стягнень до аудиторів (аудиторських фірм) 
у 2016 році наведено в табл. 6.
Таблиця 6

Інформація про стягнення, застосовані АПУ упродовж 2016 року 

до аудиторів (аудиторських фірм) за результатами розгляду
скарг, заяв, інформації, звернень, що надходили до АПУ
від державних органів, фізичних та юридичних осіб, 

а також за результатами планових та позапланових перевірок
	Вид стягнення
	Кількість стягнень, 
застосованих АПУ упродовж 2016

	попередження
	18

	зупинення чинності сертифіката строком на один місяць
	3

	зупинення чинності сертифіката строком на три місяці
	6

	зупинення чинності сертифіката строком на шість місяців
	8

	зупинення чинності сертифіката строком на сім місяців
	1

	зупинення чинності сертифіката строком на один рік
	4

	анулювання сертифіката
	3

	виключення з Реєстру аудиторських фірм та аудиторів
	1

	ВСЬОГО
	44


РОЗДІЛ 2.

АНАЛІЗ СТАНУ ТА ДИНАМІКИ РИНКУ АУДИТОРСЬКИХ ПОСЛУГ
2.1. Загальна характеристика динаміки чисельності суб’єктів
аудиторської діяльності
Згідно із Законом України «Про аудиторську діяльність»  АПУ щороку отримує від аудиторських фірм та аудиторів, включених до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів, звіти про виконані ними роботи, здійснює їх аналіз та подає до Кабінету Міністрів України узагальнену інформацію про стан аудиторської діяльності в Україні.

Аудиторські фірми та аудитори, які зареєстровані як фізичні особи-підприємці, починаючи з 2000 року, щороку подають до АПУ звіт про надані послуги за формою № 1-аудит (річна) «Звіт аудиторської фірми (аудитора) про надані послуги». 

Станом на 01.01.2016 р. в Реєстрі значились 1008 аудиторська фірма та 99
аудиторів-підприємців. Таким чином, загальна кількість аудиторських фірм та аудиторів, що зобов’язані подавати до АПУ звіт за формою № 1-аудит за 2016 рік, відповідно, склала 1107 суб’єктів. 

Інформація про кількість суб’єктів підприємницької діяльності, включених до Реєстру у розрізі регіонів станом на 31.12.2016 р., наведена в додатку 2, свідчить про зменшення кількості суб’єктів аудиторської діяльності упродовж 2016 року.

Аналіз результатів аудиторської діяльності та стану ринку аудиторських послуг свідчить, про те, що аудиторський ринок потерпає від змін, які відбуваються в країні. Так, упродовж 2016 року з Реєстру аудиторських фірм та аудиторів було виключено 136 суб’єктів аудиторської діяльності, а включено лише 37 суб’єктів аудиторської діяльності. 

З огляду на ситуацію, що склалася в країні внаслідок проведення антитерористичної операції (АТО), рішенням АПУ від 27.11.2014 р. № 303/3.1 суб’єктам аудиторської діяльності, які змінили адресу місцезнаходження із зони АТО, АПУ здійснює видачу нових Свідоцтв про включення до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів  без стягнення плати, передбаченої пунктом 2.13 Порядку ведення Реєстру аудиторських фірм та аудиторів, затвердженого рішенням АПУ від 26.04.2007 р. № 176/7 (зі змінами).

Динаміка зменшення чисельності суб’єктів аудиторської діяльності у відсотках по всіх регіонах України упродовж 2016 року представлена в додатку 3.

Так, кількість включених до Реєстру суб’єктів аудиторської діяльності
(аудиторських фірм та аудиторів-підприємців) за 2016 рік зменшилася в цілому по
Україні на 8,9% (кількість аудиторських фірм – на 7%, а кількість аудиторів-підприємців – на 30,4%), що повторює тенденцію до зменшення у 2015 році, 
в якому загальна кількість суб’єктів порівняно з попереднім роком зменшилась
на 16,5% (кількість аудиторських фірм – на 12,7%, а кількість аудиторів-підприємців – на 43,6%). 

Найбільше суб’єктів аудиторської діяльності припинили свою діяльність у Донецькій (на 43,8%), Луганській (на 38,5%) та Тернопільській (на 33,3%) областях. Значно зменшилася кількість суб’єктів аудиторської діяльності у Рівненській (на 26,3%), Закарпатській (21,4%) та Івано-Франківській (20%) областях.

Наведена в табл. 7 інформація про кількість суб’єктів аудиторської діяльності за 2012 – 2016 роки вказує на загальну тенденцію до їх зменшення (порівняно з 2012 роком – на 39,7%), що свідчить про відтік суб’єктів господарювання з професії внаслідок дії низки факторів, у тому числі і кризових явищ у суспільстві, і посиленні вимог до аудиторської професії з боку регуляторів, та змін у законодавстві. 

Таблиця 7
Кількість суб`єктів аудиторської діяльності у 2012– 2016 роках
	Рік
	Кількість суб’єктів аудиторської діяльності, включених до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів станом на 

31 грудня
	Подано звітів до АПУ
	Кількість суб’єктів аудиторської діяльності, що не подали звітність

	
	
	Кількість
	% (*)
	

	2012
	1 672
	1 609
	96,2
	63

	2013
	1 488
	1 452
	97,6
	36

	2014
	1 326
	1 272
	95,9
	54

	2015
	1 107
	1 071
	96,8
	36

	2016
	1 008
	1 002
	99,4
	6


* Суб’єкти аудиторської діяльності, які не подають звіти, як правило – це суб’єкти, які фактично припинили свою діяльність, тому відсутність інформації від таких суб’єктів фактично не має суттєвого впливу на аналіз загальних показників ринку аудиторських послуг.

2.2. Аналіз ринку аудиторських послуг у 2016 році
Згідно з п. 1.3 Положення про порядок подання звітності, затвердженого рішенням АПУ 23.12.2010 р. № 224/12 (зі змінами), аудиторські фірми (аудитори) подають до АПУ звітність за формою № 1-аудит (річна) «Звіт аудиторської фірми (аудитора) про надані послуги» (далі – Звітність) в обсягах, порядку і в терміни, визначені АПУ.

Дані, наведені в додатку 4, інформують про стан подання звітності за
2016 рік у розрізі регіонів України. 

Разом із значним зменшенням кількості суб’єктів аудиторської діяльності в Україні (на 8,9%), обсяг наданих послуг суб’єктами аудиторської діяльності
в цілому по країні збільшився порівняно з 2015 роком на 12% або на 211 899,7 тис. грн. Так, обсяг доходу від наданих послуг суб’єктами
аудиторської діяльності у 2015 році становив 1 761 202,6 тис. грн, а у 2016 році – 1 973 102,3 тис. грн.

Таблиця 8

Обсяг наданих послуг суб’єктами

аудиторської діяльності за 2012 – 2016 роки 

	Рік
	Обсяг наданих послуг, тис. грн
	Надано звітів
	Середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності без ПДВ, тис. грн

	2012
	1 266 826,5
	1 609
	787,3

	2013
	1 314 596,3
	1 452
	905,4

	2014
	1 291 811,8
	1 272
	1 015,6

	2015
	1 761 202,6
	1 071
	1 644,5

	2016
	1 973 102,3
	1 002
	1 969,2


У табл. 8 відображено обсяг наданих послуг суб’єктами аудиторської
діяльності за 2012–2016 роки.

Так, приріст середнього доходу на одного суб’єкта аудиторської діяльності у 2016 році порівняно з 2015 роком склав 19,7%, а порівняно з 2014 – 93,9%. 

Діаграма 1 показує динаміку обсягу послуг, наданих суб’єктами
аудиторської діяльності у 2012-2016 роках. 

Діаграма 1. Обсяг послуг, наданих суб’єктами аудиторської діяльності у 2012 – 2016 роках без ПДВ, тис. грн 
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Упродовж 2012 – 2016 років з урахуванням зменшення кількості суб’єктів аудиторської діяльності, збільшився щорічний середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності. Наочно це демонструє діаграма 2.

Діаграма 2. Середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності у 2012 – 2016 роках без ПДВ, тис. грн 
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Таким чином, незважаючи на постійне зменшення кількості суб’єктів
підприємницької діяльності, які мають право здійснювати аудиторську
діяльність, упродовж останніх шести років  спостерігається стійка тенденція до збільшення їхнього доходу. 

В Україні за 2016 рік надано аудиторських послуг на загальну суму
1 973102,3 тис. грн. З них по місту Києву та Київській обл. –
1 634 543,8 тис. грн, що становить 82,8% від загальної суми наданих послуг у 2016 році. Таким чином, решта регіонів України надали аудиторських послуг у 2016 році на 338 558,5 тис. грн, що становить 17,2% від загальної суми наданих послуг у 2016 році.

У Дніпропетровській обл. за 2016 рік надано послуг на суму
99 331,9 тис. грн, у Харківській обл. – на 51 217,4 тис. грн, у Львівській обл. – на  40 785,3 тис. грн, в Одеській обл. – на 30 531,9 тис. грн. У решті областей України показники фактичного обсягу наданих послуг складають менше 1% від загального обсягу наданих послуг. Інформацію про обсяги послуг, наданих суб`єктами аудиторської діяльності у 2016 році в розрізі регіонів, наведено в додатку 5.

Найбільший середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності у 2016 році спостерігається у м. Києві та Київській обл. – 3 329 тис. грн, 
а найменший у Луганській обл. – 127 тис. грн. 

Середня вартість одного замовлення по Україні коливається від 9,6 тис. грн  (Миколаївська обл.) до 90,8 тис. грн   (м. Києві та Київська обл.). 

Порівняльну оцінку загального обсягу послуг, наданих суб`єктами аудиторської діяльності у 2015 – 2016 роках, у розрізі регіонів наведено у додатку 6. 
Динаміка показників стану ринку аудиторських послуг у 2016 році порівняно з 2015 роком (у розрізі регіонів, %) наведена у додатку 7. Інформація свідчить, що на ринку аудиторських послуг постійно відбуваються зміни.

За показником «Кількість звітів, поданих до АПУ» не відбулося змін порівняно із 2015 роком по Вінницькій, Львівській, Одеській та Чернівецькій областях, по інших областях (окрім Волинської та Житомирської, де спостерігається зростання показника на 11,1% та 6,7%) цей показник знизився.  Значне зниження показника «Кількість звітів, поданих до АПУ» спостерігається у Луганській (на 46,2%), Донецькій (на 34,1%) та Тернопільській (33,3%) областях.
За показником «Кількість замовлень, од.» суттєве зростання спостерігалося у Волинській (на 28%), Львівській (на 27,7%) та Івано-Франківській (на 22,2%)
областях. Значне зниження показника «Кількість замовлень, од.» спостерігалося у Чернівецькій обл. (на 41%), Полтавській (на 29,3%), Сумській (на 24,1%)
та Тернопільській обл. (на 23,1%). 
За показником «Фактичний обсяг наданих послуг» при незмінному показнику «Кількість звітів, поданих до АПУ», спостерігається значне зростання фактичного обсягу наданих послуг у Львівській обл. – на 43,8%, у Одеській обл. – на 24,1%. При незначному коливанні показника «Кількість звітів, поданих до АПУ» спостерігається зростання показника «Фактичний обсяг наданих послуг» у Волинській обл. – на 79,5%, у Хмельницькій обл. – на 54,3%.

У 2016 році значне зниження показника «Фактичного обсягу наданих
послуг» порівняно із 2015 роком відмічено у Миколаївській – на 27,8% та
Луганській – на 27,6% областях.

За рахунок незначного зменшення на 0,3% показника «Кількості замовлень» у 2016 році порівняно з 2015 роком та одночасному збільшенні «Обсягу наданих послуг» на 12% – значно зросла середня вартість одного замовлення
у Чернівецькій обл. – на 95% (з 6 тис. грн  до 11,7 тис. грн), Кіровоградській обл. – на 64,5%  (з 16,6 тис. грн  до 27,3 тис. грн), Одеській обл. – на 54,8%
(з 18,8 тис. грн  до 29,1 тис. грн), Хмельницькій обл. – на 54,5% (з 11,2 тис. грн  до 17,3 тис. грн) та у Сумській обл. – на 51,1% (з 9 тис. грн до 13,6 тис. грн).

У Полтавській та Закарпатській областях спостерігається зниження кількості замовлень на 29,3% та 11,4% відповідно, при одночасному зростанні фактичного обсягу наданих послуг – на 1,8% та 26,9%, та відповідне підвищення середньої вартості одного замовлення на 43.3% (з 13,8 тис. грн  до 19,8 тис. грн) та на 43,5%
(з 23,3 тис. грн до 33,4 тис. грн) відповідно.

Показник «Кількості замовлень на одного суб’єкта» значно збільшився
у Луганській, Донецькій та Івано-Франківській областях на 55,4%, 54,4% та 42,6% відповідно, при цьому кількість аудиторських фірм у названих регіонах зменшилась відповідно на 38,5%, 43,8% та 20%. 
Надані суб’єктами аудиторської діяльності у 2016 році аудиторські послуги розподіляються по Україні досить нерівномірно.

Порівняно із попередніми роками у 2016 році майже не змінився розподіл замовлень за видами аудиторських послуг, але у порівнянні із 2015 роком спостерігається незначне коливання показників – найбільш затребуваними являються
інші професійні послуги. 

У табл. 9 наведено дані про розподіл обсягу за видами послуг у 2016 році
у порівнянні із 2015 роком. 
Таблиця 9

Розподіл обсягу за видами послуг у 2016 році порівняно з 2015 роком
	Показник
	тис. грн 
	%

	
	2015
	2016
	2015
	2016

	Всього по Україні надано послуг
	1 761 202,6
	1 973 102,3
	100,0
	100,0

	Завдання з надання впевненості – всього
	771 840,1
	847 171,1
	43,8
	42,9

	Супутні послуги – всього
	125 215,1
	125 031,9
	7,1
	6,4

	Інші професійні послуги – всього
	861 244,7
	998 564,4
	48,9
	50,6

	Організаційне та методичне забезпечення аудиту – всього
	2 902,7
	2 334, 9
	0,2
	0,1


Діаграма 3 ілюструє відсоткове співвідношення зазначених в табл. 9 замовлень за видами аудиторських послуг у 2016 році. 
Діаграма 3. Розподіл замовлень за видами послуг у 2016 році 
(тис. грн, %)
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* 42,9% – завдання з надання впевненості; 6,4% – супутні послуги; 50,6% – інші професійні послуги; 
0,1% – організаційне та методичне забезпечення аудиту.

Розподіл замовлень за видами наданих послуг по регіонах України
у 2016 році подано в додатку 8.

Як і у минулі роки у більшості регіонів значну частку складає обов’язковий аудит фінансової звітності. Розподіл видів замовлень у загальному обсязі завдань з надання впевненості по регіонах України у 2016 році наведено в додатку 9.

Частка видів замовлень (обов’язкового аудиту фінансової звітності, ініціативного аудиту фінансової звітності, огляду історичної фінансової інформації, завдань з надання впевненості, що не є аудитом чи оглядом історичної фінансової інформації) у загальному обсязі завдань з надання впевненості та середня вартість одного замовлення у 2016 році подані в додатку 10.

Найвищий показник частки обов’язкового аудиту в загальному обсязі завдань з надання впевненості спостерігається у Луганській – 100%, Кіровоградській обл. – 98,6%, Запорізькій – 94,6% та Рівненській – 93,8%, найнижчий – в м. Києві та
Київській обл. – 23,7% (порівняно з 2015 роком – 24,2%). Показник частки обов’язкового аудиту в загальному обсязі завдань з надання впевненості вище ніж 80% спостерігається у Вінницькій – 86,6%, Івано-Франківській – 85,1%,
Тернопільській – 85,8%, Хмельницькій – 86,1% та Чернігівській – 86,9% областях. 

Замовленням з ініціативного аудиту фінансової звітності у 2016 році перевага надавалась у м. Києві та Київській обл. – 60,9 % (порівняно з 2015 роком – 59,5%), та Дніпропетровській обл. – 49% (порівняно з 2015 роком – 68,2%) . Досить
високий показник частки ініціативного аудиту в загальному обсязі завдань з надання впевненості (вище як 40%) спостерігається у Закарпатській обл. – 52,8%, Львівській обл. – 66,2%, Харківській та Чернівецькій областях  – 49,3%. 
Незначну частку у загальному обсязі завдань з надання впевненості
у 2016 році складають огляд історичної фінансової інформації та виконання завдань з надання впевненості, що не є аудитом чи оглядом історичної фінансової інформації 11,6% та 2,5% відповідно. 

Кількість замовлень на аудиторські послуги та їх вартість в основному залежать від платоспроможності суб’єктів господарювання в регіонах України. 
Як бачимо середня вартість замовлення в цілому по Україні становить 55,5 тис. грн
(у 2015 р. – 49,4 тис. грн), а середня вартість замовлення в м. Києві та Київській обл. значно більша – 90,8 тис. грн (у 2015 р. – 84,1 тис. грн). Проведений аналіз показав, що середня вартість замовлення в аудиторських компаніях, обсяг наданих послуг яких перевищує 30 млн грн, становить 241,8 тис. грн. Це зумовлено тим, що суб’єкти великого підприємництва, банки, холдинги, страхові компанії та інші за аудиторськими послугами звертаються до аудиторських фірм «Великої четвірки аудиторських компаній» та інших компаній-членів міжнародних аудиторських мереж, які працюють у м. Києві та найбільших адміністративних центрах України, де функціонують бізнес-структури і зосереджена основна кількість практикуючих аудиторів.

Наведений аналіз ринку аудиторських послуг наочно демонструє суттєве коливання кількості і вартості послуг у різних регіонах, яке залежить у більшості випадків від концентрації промислових підприємств, платоспроможності самих замовників аудиту та їхнього розуміння вартості та якості аудиторських послуг.

Супутні послуги, що надали аудитори в 2016 році, в загальному обсязі
наданих послуг становлять всього 6,4% (у 2015 р. – 7,1%). Кількість суб’єктів, 
що надавали супутні послуги, протягом 2016 року зросла на 4, і становить 399
 (у 2015 р. – 395), або 39,8% від загальної кількості суб’єктів, що подали звітність до АПУ. Розподіл супутніх послуг по регіонах на завдання з виконання узгоджених процедур та завдання з підготовки фінансової інформації за 2016 рік наведено в додатку 11.

У додатку 12 відображено інформацію про обсяг інших професійних послуг, наданих суб’єктами аудиторської діяльності у 2016 році, який зріс порівняно
з 2015 роком та становить 50,6% від загального обсягу наданих послуг (у 2015 р. – 48,9%).
Розподіл обсягу реалізованих послуг завдань з надання впевненості за організаційно-правовою формою суб’єктів господарювання наведено в додатку 13. 
Дані свідчать, що в цілому по Україні найбільший обсяг послуг завдань з надання впевненості надано товариствам з обмеженою відповідальністю – 35,2%
(у 2015 р. – 39%) та публічним (відкритим) акціонерним товариствам – 30,4% 
(у 2015 р. – 31,2%).

Додаток 14 розкриває структуру обсягу реалізованих послуг завдань з надання впевненості суб’єктам за видами економічної діяльності. Згідно з наведеними даними замовниками завдань з надання впевненості переважно є підприємства добувної та переробної промисловості – 20,4% (у 2015 р. – 26,3%), суб’єкти фінансової та страхової діяльності – 17% (у 2015 р. – 17,6%) та підприємства, які займаються іншими видами економічної діяльності – 18,2% (у 2015 р. – 20,5%).
У додатку 15 показано, як змінювалася структура загального обсягу наданих послуг аудиторськими фірмами та аудиторами за інтервалами вибірки
у 2012– 2016 роках. 

Значна частка серед аудиторських фірм та аудиторів, а саме 181 суб’єкт
(у 2015 р. – 228), що становить 18,1% (у 2015 р. – 21,3%) від загальної кількості суб’єктів аудиторської діяльності, включених до Реєстру, припадає на суб’єктів, фактичний обсяг наданих послуг яких становить менш як 100 тис. грн на рік. 

Згідно з даними звітності, поданої до АПУ, 92 суб’єктів аудиторської діяльності (9,2% від загальної кількості поданих звітів) не надавали аудиторських послуг упродовж 2016 року, з них 73 - аудиторські фірми та 19 - аудитори-підприємці.

За звітний період 12,6% суб’єктів аудиторської діяльності (у 2015 р. – 12,7%) одержали дохід від 100 до 200 тис. грн, 24,8% (у 2015 р. – 22,5%) – від 200
до 500 тис. грн та 15,2% (у 2015 р. – 14,1%)  – від 500 до 1000 тис. грн.

В Україні тільки 15 аудиторських фірм за рік надали послуг на суму понад
10 млн. грн.  кожна (в 2015 році - 13 фірм), проте їхня частка у загальному обсязі наданих послуг становить 66,4% (в 2015 році – 64,8%). 188 аудиторських фірм
надали послуг від 1 до 10 млн грн, їх частка на ринку становить 22,5%
(у 2015 р. – 23,2%). 
Кількість суб’єктів аудиторської діяльності, а також їх частка в загальній
кількості та у загальному обсязі доходів наведені в табл. 10. 

Діаграма 4 показує динаміку зміни кількості суб’єктів аудиторської
діяльності у 2012 – 2016 роках за загальним обсягом наданих послуг. 
Таблиця 10
Структура аудиторського ринку за обсягом наданих послуг 

у 2016 році (згідно з отриманими звітами) 

	Обсяг наданих послуг (тис.  грн) за    нижченаведеними діапазонами
	Кількість суб'єктів, 

аудиторської діяльності, 

одиниць 
	Частка в загальній кількості суб'єктів аудиторської діяльності,  %

	
	АФ*
	ФОП**
	2016
	АФ
	ФОП
	2016

	Обсяг не вказаний
	73
	19
	92
	7,3
	1,9
	9,2

	Від 0,1 до1,0
	1
	0
	1
	0,1
	0,0
	0,1

	Від 1,1 до 10,0
	22
	4
	26
	2,2
	0,4
	2,6

	Від 10,1 до 100,0
	140
	14
	154
	14,0
	1,4
	15,4

	Від 100,1 до 200,0
	118
	8
	126
	11,8
	0,8
	12,6

	Від 200,1 до 300,0
	95
	3
	98
	9,5
	0,3
	9,8

	Від 300,1 до 400,0
	75
	5
	80
	7,5
	0,5
	8,0

	Від 400,1 до 500,0
	68
	2
	70
	6,8
	0,2
	7,0

	Від 500,1 до 1 000,0
	144
	8
	152
	14,4
	0,8
	15,2

	Від 1 000,1 до 10 000,0
	187
	1
	188
	18,7
	0,1
	18,8

	більше як 10 000,0
	15
	0
	15
	1,5
	0,0
	1,5

	Разом по Україні
	938
	64
	1002
	93,6
	8,7
	100,0


Таблиця 10-продовження

	Обсяг наданих послуг (тис. грн) за    нижченаведеними діапазонами
	Загальний обсяг наданих 

послуг, тис. грн
	Частка на ринку

за обсягом,  %

	
	АФ
	ФОП
	2016
	АФ
	ФОП
	2016

	Обсяг не вказаний
	0,0
	0,0
	0,0
	0,00
	0,00
	0,00

	Від 0,1 до1,0
	0,5
	0,0
	0,5
	0,00
	0,00
	0,00

	Від 1,1 до 10,0
	124,7
	34,0
	158,7
	0,01
	0,00
	0,01

	Від 10,1 до 100,0
	7 268,2
	851,9
	8 120,1
	0,37
	0,04
	0,41

	Від 100,1 до 200,0
	17 133,1
	1 162,5
	18 295,6
	0,87
	0,06
	0,93

	Від 200,1 до 300,0
	23 826,0
	766,4
	24 592,4
	1,21
	0,04
	1,25

	Від 300,1 до 400,0
	25 531,9
	1 808,9
	27 340,8
	1,29
	0,09
	1,39

	Від 400,1 до 500,0
	30 249,7
	836,2
	31 085,9
	1,53
	0,04
	1,58

	Від 500,1 до 1 000,0
	102 759,1
	5 549,8
	108 308,9
	5,21
	0,28
	5,49

	Від 1 000,1 до 10 000,0
	443 546,0
	1 214,2
	444 760,2
	22,48
	0,06
	22,54

	більше як 10 000,0
	1 310 439,2
	0,0
	1 310 439,2
	66,42
	0,00
	66,42

	Разом по Україні
	1 960 878,4
	12 223,9
	1 973 102,3
	99,38
	0,62
	100


*АФ – аудиторська фірма 

**ФОП – фізична особа – підприємець  

Діаграма 4. Структура аудиторського ринку за загальним обсягом
наданих послуг у 2012 - 2016 роках
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Сьогодні на ринку аудиторських послуг відбуваються об’єднавчі процеси, результатом яких стає укрупнення суб’єктів підприємництва для здійснення аудиторської діяльності.

Можна стверджувати, що подальше зростання ринку аудиторських послуг розпочнеться з поліпшенням загальних економічних умов і, як наслідок цього,
 зі збільшенням кількості і вартості операцій.

____________________________________________
РОЗДІЛ 3.

ВИСНОВКИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ НА 2017 РІК

Представлена Аудиторською палатою України Узагальнена інформація про стан аудиторської діяльності в Україні у 2016 році висвітлює якісні та кількісні показники, що характеризують ринок аудиторських послуг в Україні та результати діяльності регулятора у напрямках регулювання ринку та сприяння його розвитку.

Аналіз результатів аудиторської діяльності та стану ринку аудиторських послуг свідчить про те, що аудиторський ринок якісно змінюється внаслідок дії низки факторів, зокрема кризових явищ у суспільстві, посиленні вимог до аудиторської професії з боку регуляторів, змін в законодавстві. Одночасно зі зменшенням кількості суб’єктів аудиторської діяльності в Реєстрі аудиторських фірм (на 8,9%) спостерігається тенденція до збільшення обсягу наданих послуг. 

Так, обсяг наданих послуг суб’єктами аудиторської діяльності в цілому по країні збільшився порівняно з 2015 роком на 12% або на 75 331 тис. грн. Відповідно, обсяг доходу від наданих послуг суб’єктами аудиторської діяльності
у 2015 році становив 1 761 202,6 тис. грн, а у 2016 році – 1 973 102,3 тис. грн. 

Як згадувалось вище, після підписання у 2014 році Угоди про асоціацію між Україною та Європейським Союзом, Україна зобов’язалася поступово наблизити своє законодавство з питань бухгалтерського обліку та аудиту до законодавства ЄС, зокрема, шляхом впровадження в національне законодавство до 01.11.2017 р. вимог Директива № 2006/43/ЄС (зі змінами). 
З метою адаптації механізмів регулювання аудиторської діяльності в Україні до сучасних вимог, визначених законодавством Європейського Союзу, 
Аудиторська палата України упродовж 2016 року здійснювала свою діяльність відповідно до стратегічних напрямів, цілей та завдань, визначених Концепцією
діяльності АПУ на 2016-2017 роки, затвердженою рішенням АПУ від 26.05.2016 р. № 325/8, а також відповідно до схвалених щодо її реалізації доручень, виконання яких мали на меті створити сприятливі умови для переходу від діючої системи регулювання аудиторської діяльності в Україні до нової системи регулювання, що відповідає вимогам європейського законодавства у сфері аудиторської діяльності.

Одночасно АПУ як регулятор професії, реалізуючи упродовж 2016 року
визначені Концепцією цілі, керувалася такими пріоритетами:

· забезпечення безперервного функціонування системи регулювання аудиторської діяльності;

· укладання фундаменту нової системи регулювання аудиторської діяльності;

· забезпечення еволюційності переходу з однієї системи регулювання на іншу;

· мінімізація ризиків можливої некомпетентності нових персоналій в системі регулювання, що відповідає вимогам європейського законодавства у сфері аудиторської діяльності.

З метою здійснення заходів, спрямованих на припинення дій, які можуть мати негативний вплив на конкуренцію на ринку аудиторських послуг, Аудиторська палата України упродовж 2016 року брала участь у дослідженні Антимонопольного комітету України щодо питань впливу Постанови Кабінету Міністрів України № 390 від 04.06.2015 р. «Деякі питання проведення аудиту суб’єктів господарювання державного сектору економіки» на конкуренцію серед аудиторських фірм, які можуть залучатися до проведення аудиту фінансової звітності або консолідованої фінансової звітності деяких суб’єктів господарювання державного сектору економіки.

За результатами цього дослідження, яке показало, що дуже обмежене коло аудиторських фірм, що здійснюють свою діяльність на території України, підпадають під визначені Постановою № 390 критерії, Антимонопольний комітет схвалив рекомендації Міністерству економічного розвитку і торгівлі України розробити, погодити та внести на розгляд Кабінету Міністрів України зміни до Постанови № 390 в частині перегляду затверджених цією Постановою критеріїв, з метою забезпечення аудиторським фірмам, що внесені до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів України (ведення якого, згідно статті 12 Закону України «Про аудиторську діяльність» віднесено до повноважень АПУ), рівних можливостей щодо проведення аудиту фінансової звітності або консолідованої звітності суб’єктів господарювання державного сектору економіки з урахуванням їх власних досягнень, якості послуг, показників діяльності, що повинні визначатися на підставі об’єктивних, прозорих та недискримінаційних критеріїв; недопущення негативного впливу на конкуренцію на ринку аудиторських послуг у разі встановлення суб’єктами господарювання державного сектору економіки додаткових критеріїв, не передбачених Постановою № 390.

Крім того, продовж 2016 року представники Аудиторської палати України працювали у складі робочої групи з питань підтримки реформи у сфері аудиторської діяльності в Україні в частині доопрацювання та остаточного узгодження проекту Закону України «Про аудит фінансової звітності та аудиторської діяльності», розробленого Міністерством фінансів України. 

За рішенням АПУ від 27.10.2016 р. № 332/9 (з урахуванням рішень АПУ від 11.01.2017 р. №337/3 та від 26.01.2017 р. №338/9) щодо скликання з'їзду аудиторів України, з метою делегування до складу АПУ представників від аудиторів, 2 березня 2017 року відбувся черговий з’їзд аудиторів України, на якому до складу АПУ було делеговано десять представників від професійної спільноти. 

У своїй подальшій діяльності Аудиторської палати України ставить за мету всіляко сприяти реалізації євроінтеграційних прагнень України, а також сподівається закласти надійні підвалини, що забезпечать проведення повномасштабної реформи національного законодавства у сфері аудиторської діяльності.
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Лист1

		Рік		Обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності без ПДВ, тис. грн.

		2012		1 266 826,5		787.3

		2013		1 314 596,3		905.4

		2014		1 291 811,8		1015.6

		2015		1 761 202,6		1644.5

		2016		1 973 102,3		1969.2
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		Рік		Обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності без ПДВ, тис. грн.

		2012		1266826.5		787.3

		2013		1314596.3		905.4

		2014		1291811.8		1015.6

		2015		1761202.6		1644.5

		2016		1973102.3		1969.2
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Лист1

		Рік		Обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середній дохід на одного суб’єкта аудиторської діяльності без ПДВ, тис. грн.

		2012		1266826.5		787.3

		2013		1314596.3		905.4

		2014		1291811.8		1015.6

		2015		1761202.6		1644.5

		2016		1973102.3		1969.2





Лист1

		





Лист2

		





Лист3

		847171.1

		125031.9

		998564.4

		2334.9





Лист3

		



847171,1; 
42,9%

125031,9;
 6,4%

998564,4; 
50,6%

2334,9;
 0,1%



		






_1560088318.xls
Диаграмма1

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0



#ССЫЛКА!

#ССЫЛКА!

#ССЫЛКА!

#ССЫЛКА!

#ССЫЛКА!

Інтервал вибірки аудиторських фірм (аудиторів) за загальним обсягом, тис. грн.

Кількість суб'єктів аудиторської діяльності

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0



Лист1

		Регіон / область		Станом на 31.12.2015 р.						Станом на 31.12.2016 р.

				Всього		Ауди-		Фізичні особи –підпри-ємці		Всього		Ауди-торські фірми		Фізичні особи –підпри-ємці						Регіон		Суб’єкти аудиторської діяльності – всього		Аудиторські фірми		Фізичні особи –підприємці

						торські фірми

		АР Крим		4		3		1		0		0		0						АР Крим		-100.0		-100.0		-100.0

		Вінницька обл.		16		13		3		16		14		2						Вінницька обл.		0.0		7.7		-33.3

		Волинська обл.		9		8		1		10		9		1						Волинська обл.		11.1		12.5		0.0

		Дніпропетровська обл.		79		68		11		74		65		9						Дніпропетровська обл.		-6.3		-4.4		-18.2

		Донецька обл.		48		41		7		27		25		2						Донецька обл.		-43.8		-39.0		-71.4

		Житомирська обл.		15		14		1		16		15		1						Житомирська обл.		6.7		7.1		0.0

		Закарпатська обл.		14		12		2		11		10		1						Закарпатська обл.		-21.4		-16.7		-50.0

		Запорізька обл.		43		36		7		38		32		6						Запорізька обл.		-11.6		-11.1		-14.3

		Івано-Франківська обл.		15		14		1		12		11		1						Івано-Франківська обл.		-20.0		-21.4		0.0

		м.Київ та Київська обл.		518		482		36		493		466		27						м.Київ та Київська обл.		-4.8		-3.3		-25.0

		Кіровоградська обл.		11		10		1		10		10		0						Кіровоградська обл.		-9.1		0.0		-100.0

		Луганська обл.		13		13		0		8		8		0						Луганська обл.		-38.5		-38.5		0.0

		Львівська обл.		48		48		0		47		42		5						Львівська обл.		-2.1		-12.5		0.0

		Миколаївська обл.		17		16		1		16		15		1						Миколаївська обл.		-5.9		-6.3		0.0

		Одеська обл.		50		47		3		49		49		0						Одеська обл.		-2.0		4.3		-100.0

		Полтавська обл.		18		16		2		16		15		1						Полтавська обл.		-11.1		-6.3		-50.0

		Рівненська обл.		19		19		0		14		14		0						Рівненська обл.		-26.3		-26.3		0.0

		Сумська обл.		16		13		3		13		12		1						Сумська обл.		-18.8		-7.7		-66.7

		Тернопільська обл.		9		7		2		6		6		0						Тернопільська обл.		-33.3		-14.3		-100.0

		Харківська обл.		81		75		6		74		70		4						Харківська обл.		-8.6		-6.7		-33.3

		Херсонська обл.		10		9		1		9		9		0						Херсонська обл.		-10.0		0.0		-100.0

		Хмельницька обл.		14		14		0		13		13		0						Хмельницька обл.		-7.1		-7.1		0.0

		Черкаська обл.		20		17		3		18		16		2						Черкаська обл.		-10.0		-5.9		-33.3

		Чернівецька обл.		8		8		0		8		8		0						Чернівецька обл.		0.0		0.0		0.0

		Чернігівська обл.		12		12		0		10		10		0						Чернігівська обл.		-16.7		-16.7		0.0

		Р а з о м :		1107		1015		92		1008		944		64						Р а з о м :		-8.9		-7.0		-30.4





Лист2

		

		Регіон / область		Кількість звітів, поданих до АПУ		Кіль-		Частка у кількості виконаних замовлень, %		Фактичний		Частка у фактичному обсязі нада-них послуг,%		Середня вар-тість одного замовлення,   тис. грн.		Кількість замовлень на одного суб'єкта, од.		Середній дохід одного суб'єкта, тис. грн.

						кість замов-лень, од.				обсяг нада-них послуг,

										тис. грн.												Назва показника		Кількість звітів, наданих АПУ		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середня вартість одного замовлення, тис. грн.		Кількість замовлень на 1 суб'єкта, од.		Середній дохід 1 суб'єкта, тис. грн.

		Вінницька обл.		16		328		0.9		4,954.5		0.3		15.1		167.9		2,936.1				Вінницька обл.		16		328		4,954.5		15.1		167.9		2,936.1

		Волинська обл.		10		329		0.9		5,056.0		0.3		15.4		205.0		3,138.4				Волинська обл.		10		329		5,056.0		15.4		205.0		3,138.4

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		7.5		99,331.9		5.0		37.1		599.8		69,773.7				Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		37.1		599.8		69,773.7

		Донецька обл.		27		376		1.1		11,792.9		0.6		31.4		137.1		4,473.6				Донецька обл.		27		376		11,792.9		31.4		137.1		4,473.6

		Житомирська обл.		16		417		1.2		6,112.1		0.3		14.7		214.0		3,326.3				Житомирська обл.		16		417		6,112.1		14.7		214.0		3,326.3

		Закарпатська обл.		11		272		0.8		9,072.8		0.5		33.4		174.5		5,222.9				Закарпатська обл.		11		272		9,072.8		33.4		174.5		5,222.9

		Запорізька обл.		38		1,298		3.7		16,909.8		0.9		13.0		283.4		3,723.0				Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		13.0		283.4		3,723.0

		Івано-Франківська обл.		12		965		2.7		10,320.2		0.5		10.7		544.3		7,624.2				Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		10.7		544.3		7,624.2

		м.Київ та Київська обл.		491		18,009		50.7		1,634,543.8		82.8		90.8		530.7		102,275.8				Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		90.8		530.7		102,275.8

		Кіровоградська обл.		10		116		0.3		3,167.9		0.2		27.3		66.0		2,530.9				Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		27.3		66.0		2,530.9

		Луганська обл.		7		71		0.2		889.0		0.0		12.5		40.5		528.8				Луганська обл.		7		71		889.0		12.5		40.5		528.8

		Львівська обл.		47		3,309		9.3		40,785.3		2.1		12.3		620.9		5,100.3				Львівська обл.		47		3,309		40,785.3		12.3		620.9		5,100.3

		Миколаївська обл.		16		342		1.0		3,269.5		0.2		9.6		208.1		2,307.3				Миколаївська обл.		16		342		3,269.5		9.6		208.1		2,307.3

		Одеська обл.		49		1,048		2.9		30,531.9		1.5		29.1		165.7		3,962.5				Одеська обл.		49		1,048		30,531.9		29.1		165.7		3,962.5

		Полтавська обл.		16		345		1.0		6,836.5		0.3		19.8		221.7		5,043.5				Полтавська обл.		16		345		6,836.5		19.8		221.7		5,043.5

		Рівненська обл.		14		388		1.1		4,477.6		0.2		11.5		216.3		2,583.7				Рівненська обл.		14		388		4,477.6		11.5		216.3		2,583.7

		Сумська обл.		13		287		0.8		3,893.8		0.2		13.6		125.3		1,759.8				Сумська обл.		13		287		3,893.8		13.6		125.3		1,759.8

		Тернопільська обл.		6		300		0.8		3,048.6		0.2		10.2		262.0		2,583.2				Тернопільська обл.		6		300		3,048.6		10.2		262.0		2,583.2

		Харківська обл.		74		2,869		8.1		51,217.4		2.6		17.9		445.8		15,311.7				Харківська обл.		74		2,869		51,217.4		17.9		445.8		15,311.7

		Херсонська обл.		8		475		1.3		6,081.3		0.3		12.8		369.2		4,891.9				Херсонська обл.		8		475		6,081.3		12.8		369.2		4,891.9

		Хмельницька обл.		13		512		1.4		8,882.4		0.5		17.3		232.0		3,708.9				Хмельницька обл.		13		512		8,882.4		17.3		232.0		3,708.9

		Черкаська обл.		16		349		1.0		6,337.5		0.3		18.2		221.7		5,022.1				Черкаська обл.		16		349		6,337.5		18.2		221.7		5,022.1

		Чернівецька обл.		8		250		0.7		2,918.9		0.1		11.7		92.0		1,096.8				Чернівецька обл.		8		250		2,918.9		11.7		92.0		1,096.8

		Чернігівська обл.		10		218		0.6		2,670.7		0.1		12.3		104.2		1,557.9				Чернігівська обл.		10		218		2,670.7		12.3		104.2		1,557.9

		Р а з о м :		1002		35,552		100		1,973,102		100		497		6,248		260,483





Лист3

		Регіон / область		Надано послуг, всього		Завдання з надання впевненості		Супутні послуги		Інші професійні послуги		Організаційне та методичне забезпе-чення аудиту

		Вінницька обл.		4,954.5		1,864.1		1,076.3		2,014.1		0.0

		Волинська обл.		5,056.0		2,859.1		713.1		1,482.8		1.0

		Дніпропетровська обл.		99,331.9		48,193.7		4,148.4		46,962.3		27.5

		Донецька обл.		11,792.9		2,910.2		2,764.2		5,860.9		257.6

		Житомирська обл.		6,112.1		1,627.2		500.6		3,978.6		5.7

		Закарпатська обл.		9,072.8		1,296.7		3,914.2		3,848.9		13.0

		Запорізька обл.		16,909.8		6,447.4		3,120.7		7,303.2		38.5

		Івано-Франківська обл.		10,320.2		4,704.1		939.6		4,676.5		0.0

		м.Київ та Київська обл.		1,634,543.8		721,200.5		86,193.9		826,225.5		923.9

		Кіровоградська обл.		3,167.9		854.4		1,859.6		453.9		0.0

		Луганська обл.		889.0		6.0		0.0		883.0		0.0

		Львівська обл.		40,785.3		12,674.3		5,740.6		21,442.0		928.4

		Миколаївська обл.		3,269.5		864.7		323.8		2,073.5		7.5

		Одеська обл.		30,531.9		6,366.7		2,736.2		21,429.0		0.0

		Полтавська обл.		6,836.5		2,643.7		1,382.2		2,810.6		0.0

		Рівненська обл.		4,477.6		578.2		402.4		3,467.0		30.0

		Сумська обл.		3,893.8		1,372.1		255.0		2,266.7		0.0

		Тернопільська обл.		3,048.6		1,850.8		25.7		1,109.1		63.0

		Харківська обл.		51,217.4		20,860.8		4,021.4		26,309.5		25.7

		Херсонська обл.		6,081.3		1,638.8		906.4		3,536.1		0.0

		Хмельницька обл.		8,882.4		1,563.7		2,148.8		5,163.4		6.5

		Черкаська обл.		6,337.5		2,327.5		1,122.5		2,880.9		6.6

		Чернівецька обл.		2,918.9		936.4		554.4		1,428.1		0.0

		Чернігівська обл.		2,670.7		1,530.0		181.9		958.8		0.0

		Р а з о м :		1,973,102.3		847,171.1		125,031.9		998,564.4		2,334.9

		Назва показника		Кількість звітів, наданих АПУ		Рядок 100				Рядок 110						Рядок 113												Питома вага (%) у загальному обсязі наданих послуг				Питома вага (%) у послугах з виконання завдань з надання впевненості

						Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кялькість суб`єктів, які надавали послуги		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кялькість суб`єктів, які надавали послуги		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середня вартість одного замовлення, тис. грн.		Кількість замовлень на 1 суб'єкта, од.		Середній дохід 1 суб'єкта, тис. грн.		Кількість замовлень		Фактичний обсяг наданих послуг		Кількість замовлень		Фактичний обсяг наданих послуг

		Україна, всього		1,002		35,552		1,973,102		537		9,089		847,171		101		481		98,306		Cn113/Bn113		Bn113/An113		Cn113/An113		Bn113/Bn*100		Cn113/Cn*100		Bn113/B110*100		Cn113/C110*100

		Вінницька обл.		16		328		4,954.5		7		134		1,864.1		1.0		2.0		8.0		4.0		2.0		8.0

		Волинська обл.		10		329		5,056.0		6		167		2,859.1		1.0		1.0		7.5		7.5		1.0		7.5

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		36		489		48,193.7		4.0		17.0		2,081.5		256.8		13.5		2,024.6

		Донецька обл.		27		376		11,792.9		8		111		2,910.2		1.0		2.0		53.6		26.8		2.0		53.6

		Житомирська обл.		16		417		6,112.1		10		195		1,627.2		1.0		3.0		21.6		7.2		3.0		21.6

		Закарпатська обл.		11		272		9,072.8		9		52		1,296.7		1.0		1.0		7.0		7.0		1.0		7.0

		Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		23		368		6,447.4		4.0		7.0		67.0		29.0		5.5		53.5

		Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		6		182		4,704.1		2.0		18.0		355.2		28.9		18.0		355.2

		Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		244		5,070		721,200.5		63		370		93,941.0		653.4		36.3		7,673.4

		Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		5		55		854.4		1.0		3.0		12.0		4.0		3.0		12.0

		Луганська обл.		7		71		889.0		1		1		6.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Львівська обл.		47		3,309		40,785.3		24		301		12,674.3		5.0		19.0		884.3		106.5		10.0		450.2

		Миколаївська обл.		16		342		3,269.5		12		79		864.7		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Одеська обл.		49		1,048		30,531.9		29		198		6,366.7		4.0		8.0		103.0		55.0		8.0		103.0

		Полтавська обл.		16		345		6,836.5		12		89		2,643.7		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Рівненська обл.		14		388		4,477.6		8		38		578.2		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Сумська обл.		13		287		3,893.8		7		72		1,372.1		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Тернопільська обл.		6		300		3,048.6		5		191		1,850.8		2.0		2.0		25.0		25.0		2.0		25.0

		Харківська обл.		74		2,869		51,217.4		45		708		20,860.8		9.0		25.0		715.8		130.0		17.3		647.9

		Херсонська обл.		8		475		6,081.3		7		106		1,638.8		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Хмельницька обл.		13		512		8,882.4		10		121		1,563.7		1.0		2.0		13.0		6.5		2.0		13.0

		Черкаська обл.		16		349		6,337.5		11		192		2,327.5		1.0		1.0		10.0		10.0		1.0		10.0

		Чернівецька обл.		8		250		2,918.9		5		47		936.4		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Чернігівська обл.		10		218		2,670.7		7		123		1,530.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		код рядка 120

		Вінницька обл.		16		328		4,954.5		6.0		35.0		1,076.3		139.7		26.0		807.8

		Волинська обл.		10		329		5,056.0		4.0		16.0		713.1		128.7		16.0		713.1

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		31.0		110.0		4,148.4		288.6		30.9		1,467.4

		Донецька обл.		27		376		11,792.9		7.0		32.0		2,764.2		269.9		24.0		2,612.9

		Житомирська обл.		16		417		6,112.1		8.0		18.0		500.6		142.8		15.0		384.2

		Закарпатська обл.		11		272		9,072.8		10.0		96.0		3,914.2		182.7		59.5		2,117.8

		Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		19.0		100.0		3,120.7		165.3		40.2		929.8

		Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		7.0		31.0		939.6		87.9		20.5		399.5

		Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		188		1,618		86,193.9		380.2		56.9		3,720.6

		Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		3.0		32.0		1,859.6		94.9		32.0		1,859.6

		Луганська обл.		7		71		889.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Львівська обл.		47		3,309		40,785.3		16.0		129.0		5,740.6		164.6		24.3		998.4

		Миколаївська обл.		16		342		3,269.5		4.0		8.0		323.8		122.5		6.5		186.9

		Одеська обл.		49		1,048		30,531.9		16.0		75.0		2,736.2		176.3		28.8		787.5

		Полтавська обл.		16		345		6,836.5		7.0		52.0		1,382.2		196.9		36.5		1,168.2

		Рівненська обл.		14		388		4,477.6		6.0		32.0		402.4		91.1		24.5		297.8

		Сумська обл.		13		287		3,893.8		5.0		10.0		255.0		66.5		7.0		216.5

		Тернопільська обл.		6		300		3,048.6		2.0		6.0		25.7		7.5		6.0		25.7

		Харківська обл.		74		2,869		51,217.4		28.0		117.0		4,021.4		264.9		32.4		1,067.4

		Херсонська обл.		8		475		6,081.3		6.0		32.0		906.4		107.8		28.0		827.0

		Хмельницька обл.		13		512		8,882.4		9.0		61.0		2,148.8		111.3		27.2		889.4

		Черкаська обл.		16		349		6,337.5		7.0		45.0		1,122.5		123.7		36.5		895.9

		Чернівецька обл.		8		250		2,918.9		6.0		29.0		554.4		69.6		13.0		268.4

		Чернігівська обл.		10		218		2,670.7		4.0		11.0		181.9		86.1		7.5		154.3

		код рядка 130

		Вінницька обл.		16		328		4,954.5		12.0		159.0		2,014.1		142.3		94.8		1,343.7

		Волинська обл.		10		329		5,056.0		9.0		145.0		1,482.8		107.7		100.0		1,100.9

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		58.0		2,072.0		46,962.3		469.2		440.8		28,626.8

		Донецька обл.		27		376		11,792.9		19.0		222.0		5,860.9		265.9		76.2		2,201.7

		Житомирська обл.		16		417		6,112.1		13.0		203.0		3,978.6		72.8		91.4		1,939.9

		Закарпатська обл.		11		272		9,072.8		10.0		122.0		3,848.9		191.1		81.0		2,361.1

		Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		30.0		819.0		7,303.2		86.5		183.7		1,778.5

		Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		11.0		752.0		4,676.5		138.1		369.0		2,900.3

		Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		383		11,260		826,225.5		857.0		370.4		50,883.9

		Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		6.0		29.0		453.9		58.7		20.0		306.3

		Луганська обл.		7		71		889.0		5.0		70.0		883.0		59.1		41.0		527.5

		Львівська обл.		47		3,309		40,785.3		37.0		1,308.0		21,442.0		190.1		214.9		3,363.5

		Миколаївська обл.		16		342		3,269.5		11.0		254.0		2,073.5		115.0		169.0		1,725.0

		Одеська обл.		49		1,048		30,531.9		39.0		775.0		21,429.0		153.6		122.7		2,756.2

		Полтавська обл.		16		345		6,836.5		14.0		204.0		2,810.6		548.4		141.0		2,303.1

		Рівненська обл.		14		388		4,477.6		12.0		315.0		3,467.0		66.4		203.5		2,230.6

		Сумська обл.		13		287		3,893.8		11.0		205.0		2,266.7		57.4		98.4		1,082.2

		Тернопільська обл.		6		300		3,048.6		6.0		102.0		1,109.1		55.8		92.5		864.0

		Харківська обл.		74		2,869		51,217.4		68.0		2,035.0		26,309.5		150.1		279.7		3,576.9

		Херсонська обл.		8		475		6,081.3		6.0		337.0		3,536.1		30.8		292.2		3,088.4

		Хмельницька обл.		13		512		8,882.4		12.0		327.0		5,163.4		78.1		157.8		2,286.5

		Черкаська обл.		16		349		6,337.5		13.0		109.0		2,880.9		262.6		80.5		2,743.4

		Чернівецька обл.		8		250		2,918.9		7.0		174.0		1,428.1		27.0		61.0		498.7

		Чернігівська обл.		10		218		2,670.7		7.0		84.0		958.8		61.7		50.0		614.2

		код рядка140

		Вінницька обл.		16		328		4,954.5		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Волинська обл.		10		329		5,056.0		1		1		1.0		1.0		1.0		1.0

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		7		8		27.5		18.5		5.3		19.5

		Донецька обл.		27		376		11,792.9		2		11		257.6		29.4		11.0		257.6

		Житомирська обл.		16		417		6,112.1		1		1		5.7		5.7		1.0		5.7

		Закарпатська обл.		11		272		9,072.8		1		2		13.0		6.5		2.0		13.0

		Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		4		11		38.5		7.8		7.5		21.8

		Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		17		61		923.9		176.5		29.0		405.6

		Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Луганська обл.		7		71		889.0		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Львівська обл.		47		3,309		40,785.3		4		1,571		928.4		3.6		1,569.0		923.9

		Миколаївська обл.		16		342		3,269.5		1		1		7.5		7.5		1.0		7.5

		Одеська обл.		49		1,048		30,531.9		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Полтавська обл.		16		345		6,836.5		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Рівненська обл.		14		388		4,477.6		1		3		30.0		10.0		3.0		30.0

		Сумська обл.		13		287		3,893.8		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Тернопільська обл.		6		300		3,048.6		1		1		63.0		63.0		1.0		63.0

		Харківська обл.		74		2,869		51,217.4		5		9		25.7		16.1		7.5		19.2

		Херсонська обл.		8		475		6,081.3		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Хмельницька обл.		13		512		8,882.4		3		3		6.5		5.3		2.0		5.3

		Черкаська обл.		16		349		6,337.5		2		3		6.6		3.6		3.0		6.6

		Чернівецька обл.		8		250		2,918.9		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Чернігівська обл.		10		218		2,670.7		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0





Лист4

		Регіон / область		Всього по регіону				Обов'язковий аудит фінансової звітності				Ініціативний аудит фінансової звітності				Огляд історичної фінансової інформації				Завдання з надання впевненості, що не є аудитом чи оглядом історичної фінансової інформації

				Кількість		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.

				замовлень, од.

		Вінницька обл.		134		1,864.10		224		2 031,9		6		167		9		88		1		9

		Волинська обл.		167		2,859.10		84		704.2		7		375.3		0		0		0		0

		Дніпропетровська обл.		489		48,193.70		531		10 408,9		147		26 031,7		19		858.4		33		862.4

		Донецька обл.		111		2,910.20		98		2 073,3		6		94.6		1		15		9		699

		Житомирська обл.		195		1,627.20		158		1 030,4		10		203.4		1		1		9		77.5

		Закарпатська обл.		52		1,296.70		36		515.7		25		868		5		66.6		3		22

		Запорізька обл.		368		6,447.40		291		5 411,9		10		184.5		9		63		20		139.9

		Івано-Франківська обл.		182		4,704.10		103		717.5		27		309		2		50		1		2.8

		м.Київ та Київська обл.		5,070		721,200.50		3,703		161 968,7		1,386		398 013,8		401		86 012,1		190		23 267,9

		Кіровоградська обл.		55		854.4		53		608		3		33		0		0		0		0

		Луганська обл.		1		6		5		212.9		1		42		0		0		0		0

		Львівська обл.		301		12,674.30		166		3 161,0		74		6 226,9		16		356.2		15		284.2

		Миколаївська обл.		79		864.7		68		624.4		30		232.1		15		31.7		8		22.2

		Одеська обл.		198		6,366.70		184		4 258,7		42		1 116,4		8		130		5		157

		Полтавська обл.		89		2,643.70		61		1 121,6		4		909.6		0		0		15		132.8

		Рівненська обл.		38		578.2		61		571.1		4		49		0		0		3		15.8

		Сумська обл.		72		1,372.10		77		1 060,0		7		74.2		2		41.9		4		3

		Тернопільська обл.		191		1,850.80		236		1 791,3		13		187.7		2		4		0		0

		Харківська обл.		708		20,860.80		524		8 387,1		89		8 215,2		35		797.1		33		270.2

		Херсонська обл.		106		1,638.80		79		1 046,7		16		420.1		0		0		5		87.3

		Хмельницька обл.		121		1,563.70		82		1 195,4		14		190.7		0		0		5		11.6

		Черкаська обл.		192		2,327.50		199		1 574,9		6		118		0		0		11		228

		Чернівецька обл.		47		936.4		30		381		9		305		3		110		0		0

		Чернігівська обл.		123		1,530.00		143		1 673,2		3		25.5		0		0		0		0

		Р а з о м :		9,089		847,171.10		7,196		212 529,8		1,939		444,392.70		528		88,625		370		26 292,6

		Назва показника		Кількість звітів, наданих АПУ		Рядок 100				Рядок 110						Рядок 113												Питома вага (%) у загальному обсязі наданих послуг				Питома вага (%) у послугах з виконання завдань з надання впевненості

						Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кялькість суб`єктів, які надавали послуги		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Кялькість суб`єктів, які надавали послуги		Кількість замовлень, од.		Фактичний обсяг наданих послуг, тис. грн.		Середня вартість одного замовлення, тис. грн.		Кількість замовлень на 1 суб'єкта, од.		Середній дохід 1 суб'єкта, тис. грн.		Кількість замовлень		Фактичний обсяг наданих послуг		Кількість замовлень		Фактичний обсяг наданих послуг

		Україна, всього		491		18,009		1,634,544		244		5,070		721,201		148		3,111		170,993		Cn111/Bn111		Bn111/An111		Cn111/An111		Bn111/Bn*100		Cn111/Cn*100		Bn111/B110*100		Cn111/C110*100

		Київ, Київська обл.		491		18,009		1,634,543.8		244		5,070		721,200.5		148		3,111		170,992.9		552.8		124.9		12,587.9

		АР Крим		0		0		0.0		0		0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

		Севастополь		0		0		0.0		0		0		0.0								0.0		0.0		0.0

		Вінницька обл.		16		328		4,954.5		7		134		1,864.1								54.8		85.0		1,160.3

		Дніпропетровська обл.		74		2,679		99,331.9		36		489		48,193.7								705.4		86.4		16,149.8

		Донецька обл.		27		376		11,792.9		8		111		2,910.2								83.1		53.2		1,026.7

		Житомирська обл.		16		417		6,112.1		10		195		1,627.2								40.7		122.0		961.6

		Запорізька обл.		38		1,298		16,909.8		23		368		6,447.4								117.2		111.6		1,741.6

		Івано-Франківська обл.		12		965		10,320.2		6		182		4,704.1								64.1		141.0		4,005.0

		Кіровоградська обл.		10		116		3,167.9		5		55		854.4								118.3		20.7		480.2

		Луганська обл.		7		71		889.0		1		1		6.0								6.0		1.0		6.0

		Волинська обл.		10		329				6		167		2,859.1								38.7		86.5		1,362.5

		Львівська обл.		47		3,309				24		301		12,674.3								55.0		42.2		795.1

		Миколаївська обл.		16		342				12		79		864.7								42.3		18.5		190.0

		Одеська обл.		49		1,048				29		198		6,366.7								177.7		56.9		1,385.5

		Полтавська обл.		16		345				12		89		2,643.7								178.8		42.5		1,144.9

		Рівненська обл.		14		388				8		38		578.2								65.6		20.5		329.6

		Сумська обл.		13		287				7		72		1,372.1								80.5		40.0		567.3

		Тернопільська обл.		6		300				5		191		1,850.8								39.8		170.0		1,588.4

		Закарпатська обл.		11		272				9		52		1,296.7								55.7		21.0		350.3

		Харківська обл.		74		2,869				45		708		20,860.8								244.3		107.0		1,743.2

		Херсонська обл.		8		475				7		106		1,638.8								81.7		61.8		899.2

		Хмельницька обл.		13		512				10		121		1,563.7								54.5		64.2		870.3

		Черкаська обл.		16		349				11		192		2,327.5								73.9		128.5		1,370.1

		Чернівецька обл.		8		250				5		47		936.4								58.2		36.0		446.0

		Чернігівська обл.		10		218				7		123		1,530.0								89.2		88.0		999.6

								5,056.0
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								3,269.5

								30,531.9

								6,836.5

								4,477.6

								3,893.8

								3,048.6

								9,072.8

								51,217.4

								6,081.3

								8,882.4

								6,337.5

								2,918.9

								2,670.7





Лист5

		Обсяг наданих послуг (тис.грн.) за нижченаведеними діапазонами		Кількість суб'єктів, одиниць

				2012		2013		2014		2015		2016

		Обсяг не вказаний		172		147		160		127		92

		Від 0,1 до 10,0		67		58		46		29		27

		Від 10,1 до 100,0		419		361		291		199		154

		Від 100,1 до 200,0		275		238		183		136		126

		Від 200,1 до 300,0		155		153		121		106		98

		Від 300,1 до 400,0		106		95		94		92		81

		Від 400,1 до 500,0		85		78		67		43		69

		Від 500,1 до 1000,0		173		162		154		151		152

		Від 1000,1 до 10 000,0		148		150		146		175		188

		Більш як 10 000,0		9		10		10		13		15

		Разом по Україні		1609		1452		1272		1071		1002
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		Від 400,1 до 500,0		78		67		43		69

		Від 500,1 до 1000,0		162		154		151		152

		Від 1000,1 до 10 000,0		150		146		175		188

		Більш як 10 000,0		10		10		13		15



2012

2013

2014

2015

2016

Інтервал вибірки аудиторських фірм (аудиторів) за загальним обсягом, тис. грн.

Кількість суб'єктів аудиторської діяльності
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