АУДИТОРСЬКА ПАЛАТА УКРАЇНИ

РІШЕННЯ 

від 24.07.2014





№ 296/5.1
м. Київ

Про застосування стягненНЯ
За результатами розгляду скарги на дії Товариства з обмеженою відповідальністю «Контакт-Сервіс-Аудит» (м. Черкаси, код ЄДРПОУ 33007359) в особі директора-аудитора Клинківської Людмили Григорівні (сертифікат аудитора № 006312), відповідно до вимог Порядку проведення перевірок матеріалів скарг, які надходять до Аудиторської палати України, щодо недотримання аудиторськими фірмами та аудиторами законодавства України, стандартів аудиту, норм професійної етики аудиторів, рішень Аудиторської палати України при наданні ними аудиторських послуг, затвердженого рішенням Аудиторської палати України від 27.11.2008 № 196/7 (зі змінами й доповненнями),  Аудиторська палата України (АПУ)
ВСТАНОВИЛА:

Неналежне  виконання професійних обов’язків з боку аудитора Клинківської Людмили Григорівні: порушення статей 6 та 19 Закону України «Про аудиторську діяльність», Кодексу етики професійних бухгалтерів, недотримання стандартів аудиту під час виконання завдань з виконання узгоджених процедур стосовно фінансової інформації (Міжнародного стандарту супутніх послуг (МССП) 4400 «Завдання з виконання узгоджених процедур стосовно фінансової інформації», Міжнародної концептуальної основи завдань з надання впевненості), а саме:
1) недотримання аудитором вимог розділу 330 Кодексу етики професійних бухгалтерів щодо виконання аудитором своїх обов’язків з відповідним ступенем професійної компетентності та належної обачності при наявності недостатньої, обмеженої чи іншим чином неадекватної інформації, що не дає можливості належно виконувати свої обов’язки;
2) недотримання аудитором вимог пункту 9 МССП 4400 щодо узгодження умов завдання:

· характеру завдання, включаючи той факт, що виконані процедури не є аудитом або оглядом, отже, відповідно, не буде висловлено впевненості;

· встановлення мети завдання;

· ідентифікації фінансової інформації, до якої застосовуватимуться узгоджені процедури;

· характеру, строків та обсягу конкретних процедур, які слід застосувати;

· передбачуваної форми звіту про фактичні результати;

· обмеження щодо розсилки звіту про фактичні результати; 
3) недотримання аудитором вимог пунктів 11-12 МССП 4400 щодо направлення замовнику листа-зобов’язання, в якому викладаються умови завдання, мета та обсяг завдання, ступінь відповідальності, перелік процедур, що будуть виконані, твердження щодо обмеження розсилки звіту, форми звіту що надається та твердження про те, що розсилку звіту про фактичні результати було обмежено визначеними сторонами, які узгодили виконання процедур;
4) недотримання аудитором вимог пункту 16 МССП 4400 щодо виконання узгоджених процедур та надання доказів для обґрунтування звіту про фактичні результати, що можуть охоплювати: запит та аналіз, перерахунок, порівняння та інші перевірки точності записів, спостереження, перевірку, отримання підтверджень;
5) недотримання аудитором вимог пунктів 17-18 МССП 4400 щодо форми, структури та змісту аудиторського звіту, а також невідповідності назви звітного документу та відсутність:

· твердження про те, що виконані процедури узгоджені з отримувачем звіту;

· твердження про те, що завдання виконане відповідно до МСПП 4400, який стосується завдань з узгоджених процедур, або згідно з відповідними національними стандартами чи практиками МССП 4400;

· твердження про те, що аудитор не є незалежним від суб’єкта господарювання;

· ідентифікація мети виконання узгоджених процедур;

· повний перелік конкретних виконаних процедур;

· твердження про те, що виконані процедури не є аудитом або оглядом, тому      впевненість не висловлюється;

· твердження про те, що якщо б аудитор виконав додаткові процедури, аудит або огляд,      
     то він міг би виявити інші проблеми, які треба було б зазначити у звіті;

· твердження про те, що надання звіту обмежене тими сторонами, які узгодили        виконання процедур;

· твердження про те, що звіт стосується лише елементів, рахунків, статей або фінансової та не фінансової інформації і що він не поширюється на фінансову звітність суб’єкта господарювання в цілому;

· адреси аудитора;
6) недотримання аудитором вимог пункту 15 Міжнародної концептуальної основи завдань з надання впевненості в частині неприйнятного вживання в аудиторському звіті терміну «аудит». 
Керуючись статтею 22 Закону України «Про аудиторську діяльність» від 22.04.1993           № 3125-XII (зі змінами й доповненнями) та відповідно до Порядку застосування  до аудиторів (аудиторських фірм) стягнень за неналежне виконання професійних обов’язків, затвердженого рішенням АПУ від 15.11.2007 № 184/4 (зі змінами й доповненнями), АПУ 

ВИРІШИЛА:

1. Застосувати до директора Товариства з обмеженою відповідальністю «Контакт-Сервіс-Аудит» (м. Черкаси, код ЄДРПОУ 33007359) аудитора Клинківської Людмили Григорівні (сертифікат аудитора № 006312, виданий рішенням АПУ від 20.07.2007 № 181/1, чинний до 20.07.2017) стягнення у вигляді анулювання сертифіката. 

2. Секретаріату АПУ забезпечити оприлюднення цього рішення.


Голова АПУ 





                      Нестеренко  І.І.  
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